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Bu calismanin amaci heykel ve gorsel sanatlar egitimi alaninda 6grenim goren {iniversite Ogrencilerinin
yaraticiliklarini demografik degiskenler ve okul faktorleri agisindan incelemektir. Bu kapsamda calismada
yaraticiliklar1 karsilastirmali yaklasimla incelenmistir. Bu arastirmanin ¢alisma gurubunu Akdeniz Universitesi,
Anadolu Universitesi, Erciyes Universitesi, Kocaeli iiniversitesi, Mersin Universitesi, Necmettin Erbakan
Universitesi, Marmara Universitesi, Selguk Universitesi 6grenim goren 148 heykel ve resim 6gretmenligi anabilim
dali 6grencileri olusturmaktadir. Arastirma verilerinin toplanmasinda Kaufman Yaraticilik Olgegi kullanilmastir.
Verilerin analizine gore gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin heykel ve gorsel sanatlar egitimi alaninda 6grenim
goren iiniversite 6grencilerinin yaraticiliklarinin yiiksek diizeyde oldugu goriilmiistiir. Ayrica dgrencilerin fakiilte
tiirii, sinif diizeyi, cinsiyetlerine ve basarilarina gore yaraticilik diizeylerinde anlamli farklar bulunmustur.

Anahtar Kelimeler: Gérsel Sanatlar Ogrencisi, Heykel, Yaraticilik, Kaufman Yaraticilik Alani, Demografik
Faktorler, Okul Faktorleri

Makale Bilgisi:
Gelis: 17 Subat 2022 Diizeltme: 14 Mart 2022 Kabul: 22 Mart 2022

© 2022 ulakbilge. Bu makale Creative Commons Attribution (CC BY-NC-ND) 4.0 lisansi ile yayimlanmaktadir.

335


https://www.artsurem.com/
http://www.idildergisi.com/
http://www.ulakbilge.com/
http://www.nesnedergisi.com/

Dogru, Orhan. “Heykel ve Gorsel Sanatlar Egitimi Ogrencilerinin Kaufman Yaraticihk Alanlarimmn incelenmesi”. ulakbilge, 71 (2022 Nisan): s. 335-345. doi: 10.7816/ulakbilge-10-71-06

Giris

Yaraticiligin 6nemi, giinliik yagsamda problem ¢6zmede (Bicer, 2021; Cropley, 1990; Ritter vd, 2020),
refahimiz1 siirdirmede ve gelistirmede (Hirt, Devers veMcCrea, 2008) ve degisime basarili bir sekilde
uyum saglamada vurgulanmaktadir (Reiter-Palmon, Mumford ve Threlfall, 1998). Ozgiin ve faydal: fikirler
iiretme yetenegi olarak da ifade edilen yaraticilik (Amabile, 1983; Sternberg ve Lubart, 1998) bizi ileriye
gotiiriir ve karmasik, hizla degisen diinyamizda en ¢ok aranan yasam, egitim ve is becerileri arasindadir
(Ritter vd, 2020). Latince “elek” anlamindaki “cribrum” kokiinden gelen yaraticilik, Edward De Bono
tarafindan kuramsallastirilmis yanal diisiinme tekniklerini gelistirerek ve kullanarak, birbirleriyle 6zgiin bir
sekilde baglantili oldugu bilinen 6gelerin sabirla yeniden yapilandirilmas: ve elenmesi siirecini igeren bir
arastirma olarak anlagilmalidir (Akt: Esan, 2021).

Yaraticilik, insan davraniginin benzersiz bir 6zelligidir ve bilgi islemede temel bir faaliyet olarak kabul
edilir (de Aquino vd, 2019; O“Byrne vd., 2018; Yurt, 2011). Yaraticilik, isleyen bellek ve nesneleri
kategorize etme ve manipiile etme yetenegi gibi siradan biligsel siireglerin uygulanmasindan kaynaklanan
zihinsel bir fenomendir (yaratict bilis yaklasimi; (Ward, Finke ve Smith, 1995; Ward, Smith ve Vaid,
1997). Daha da 6nemlisi, yaratici diisiinme yetenegi Ogretilebilir ve gelistirilebilir—yaraticilik sabit bir
dogustan gelen 6zellik degildir (Scott, Leritz ve Mumford, 2004; Kleibeuker, De Dreu ve Crone, 2016).
Yaraticiligin, bireyin tutumlari, biligsel sliregleri ve ¢evresi arasindaki etkilesimden kaynaklandig diisiintiliir
ve bu etkilesim, belirli bir sosyal baglamda hem yeni hem de faydali bir sey tiretir (Plucker vd.,, 2004). Hem
klasik (Feist, 1998) hem de daha yeni ¢alismalar (Kaufman vd, 2016), yalnizca biligsel 6zelliklerin degil,
ayni zamanda psikomotor ve duyussal Ozelliklerin de yaratict potansiyeli ve basartylr Ongordiigiini
gostermistir (Nori, Signore ve Bonifacci, 2018).

Yaraticilik, yakinsak ve iraksak yaraticilik olarak ikiye ayrilabilir. Iraksak diisiinme, bir¢ok yeni ve
uyarlanabilir fikir veya {iriin iiretme yetenegi olarak tanimlanir. Yakinsak diisiinme, bir problem igin tek
dogru ¢6ziimii bulmakla karakterize edilir (Goff ve Torrance, 2002; Sternberg ve Lubart, 1999 ;
Takeuchi vd, 2011 ). Yiiksek yaraticilik, daha genis, daha esnek ve genis ¢apta dallanmis bir anlamsal agla
ve daha yiiksek derecede zihinsel imgeleme ve gorsel-uzaysal yeteneklerle iliskilendirilmistir (Benedek,
Jauk, Sommer, Arendasy ve Neubauer, 2014 ; Knett, Anaki ve Fast, 2014; Kozhevnikov, Kozhevnikov, Yu
ve Blazhenkova, 2013 ; Lunke ve Meier, 2016).

Yaratici diistinme, 6grencinin olay, olgu ve ortaya ¢ikan durumlar hakkinda nedir? Ne hakkinda? nasil?
ne kadar? Daha farkli nasil? ne sdylenebilir ya da eger...? Gibi bir¢cok soruya cevap aramasini gerektirir:
Bundan sonra, “Baska ne var?” Sorularinin cevaplar1 {izerinde derinlemesine arastirma ve analiz yapmak
gerekir (Mursid, Saragih ve Hartono, 2022; Siinbiil, 2000; Siinbiil, 2002a). Gelecek nesillerin hizla degisen
diinyamizda basarili olmak i¢in yaratic1 diislinmeleri gerekecek. Bu, yaraticilig1 tesvik etme ihtiyacina dikkat
¢ekiyor (Saricam ve Yildirim, 2021). Egitim, yaraticilig1 tesvik etmede merkezi bir rol oynar - sadece
seckinlerde degil, tim 6grencilerde. Diinya devrim niteliginde degisiklikler gegirirken, 6gretim uygulamalari
pek degismedi: 6grenme, yaraticiligi tegvik etmek yerine dncelikle ezberci 6grenmeye odaklanmaya devam
ediyor. Mevcut bulgular, uygulamali tiniversite 6grencilerinde yaratici1 diislinme becerilerini gelistirmede bir
yillik bir egitim programinin etkinligini gostermektedir. Mevcut bulgular, miifredatta biraz zaman
harcayarak, yaraticiligin gelisimine katkida bulunarak, 6grencileri mezun olduktan sonra hizla degisen bir
diinyaya hazirlamaya katkida bulunabilecegimizi gostermektedir (Ritter vd, 2020; Siinbiil, 2002b).

Bugiin ve gelecekte rekabet giiciinil zinde tutabilmek i¢in iilkemizin genclerinin becerikli, yaratic1 ve
0zgiin olmalar1 gerekmektedir. Yaraticiligi gelistirmenin en iyi yollarindan biri ise sanat egitimi almaktir
(Tedmem, 2013). insan etkinliginin dikkate deger dlgiide yaratici alanlarindan biri olarak gorsel sanatlar,
genel yaraticilik teorileri i¢in ilging bir test durumu sagliyor gibi gdriinebilir. Gorsel sanatlar, yiiksek
yaraticilik ile karakterize edilen bir tiir insan etkinligidir. Sanatsal yaraticilik, bireylerin 6zgiin, uygun ve
estetik agidan sanatsal {liriinler liretme yetenegini ifade eder (Abraham, 2018) ve miizik dogaglamasi, ¢izim
yaraticilig1 ve edebi yaraticilik gibi farkli alanlarda bir dizi eylemi igerir (Chen, Beaty ve Qiu, 2020; Ering,
1998). Sanatta yaraticilik literatiiriinde, baz1 yazarlar sanatsal siirece odaklanirken (Mace ve Ward, 2002 ;
Yokochi ve Okada, 2005 ), bazilar1 ise yaraticilik boyutuna odaklanmigtir (Runco ve Dow, 1999 ; Howard
vd., 2008). Bununla birlikte, bu iki tiir siire¢ birbirinden biraz farkli olabilir, ¢iinkii yaratici siireg her zaman
sanatsal yaratima adanmaz ve sanattaki iiretken ¢aligma, Ozellikle 6zgiin diisinme agisindan her zaman
yaraticiligi igermeyebilir (Akca ve Kavak, 2021; Glaveanu, 2010; Yilmaz, 2001; San ve Giileryiiz, 2004; San,
2017).

Dewey icin sanatsal ¢galigma, ne sadece sanat¢inin ne de sanat eserinin sonucu degildir. Yaratici ifade,
tam olarak benlik ve sanat nesnesi arasindaki etkilesimde “konumlanmistir” (Benson, 1993; Glavenau vd,
2013). Kaufman (2012) farkli yas gruplarindaki 6grencilere yonelik gelistirdigi yaraticilik 6lgeginde sanatsal
yaraticilig1 da kapsayan bes boyuttan sdz etmistir. Bunlar; akademik yaraticilik, bilimsel mekanik yaraticilik,
sanatsal performans alaninda yaraticilik ve 6zgiinliik, sanatsal yaraticilik alanlaridir. Gorsel sanatlar alaninda
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yaraticilik, yaraticiligin énemli bir parcasidir ve ¢ok yonlii ve karmasik olarak kabul edilen ve sanat, resim
ve heykel gibi bir¢cok alanda kritik bir rol oynayan mevcut kalip ve aliskanliklarin 6tesine gegebilme
yetenegidir (Akca ve Kavak, 2021; Kibici, 2022). Sanat ve Kiiltiir, yaraticiligin genelligini, 6zgiin alanlarini
ve farkli yaraticiligi tesvik eden faktorleri etkileyebilir (Glaveanu, 2014). Yaraticilik ve sanatsal ifade
evrensel fenomenler olsa da, yaraticih@in ne olduguna iliskin bakis agilar1 kiiltiirler arasinda farklilik
gosterebilir (Lebedeva vd, 2019; Rudowicz, 2003). Sanatsal yaraticilikla ilgili olarak, yayginlik calismalar1
sanat dgrencilerinde daha yiiksek miktarda ¢ok yonlii ve boyutlu bir bakis acis1 ve duyarliligi oldugunu
ortaya ¢ikarmistir (LunkeveMeier, 2019).

Son yillarda sanat egitiminde yaraticilig1 giiglendirmek i¢in kayda deger ¢abalar sarf edilmistir (CDC,
2000; NACCCE, 1999; Ritter vd, 2020; Yilmaz, 2001). Ancak, yaraticilik miidahale programlarinin
etkinligine dair ampirik kanitlar genellikle eksiktir. Yaraticiliktan yenilige gegisteki ilk zorluk, mevcut
fikirlerin yaratici potansiyele sahip olup olmadigini anlamak oldugundan, sanatsal egitimin katilimcilarin
yaraticiliklar1 lizerinde olumlu bir etkisi olup olmadigin1 da inceledik. Bu kapsamda ¢alismada heykel ve
resim 6gretmenligi boliimlerinde 6grenim goren liniversite dgrencilerinin yaraticilik alanlari karsilagtirmali
olarak incelenmistir. Bu amag ¢ergevesinde agsagidaki sorulara cevaplar aranmistir.

Egitim Fakiiltesi Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin ve heykel boliimii 6grencilerinin Kaufman
yaraticilik alanlar1 ne diizeydedir?

Egitim Fakiiltesi Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin ve heykel boliimii 6grencilerinin Kaufman
yaraticilik alanlar1 anlamli diizeyde farklilik gdstermekte midir?

Egitim Fakiiltesi Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin ve heykel boliimii 6grencilerinin Kaufman
yaraticilik alanlari cinsiyetlerine gore anlamli diizeyde farklilik géstermekte midir?

Egitim Fakiiltesi Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin ve heykel boliimii 6grencilerinin Kaufman
yaraticilik alanlar1 sinif diizeylerine gore farklilik géstermekte midir?

Egitim Fakiiltesi Gorsel sanatlar 6gretmen adaylarinin ve heykel boliimii 6grencilerinin Kaufman
yaraticilik alanlar1 basar1 durumlarina goére farklilik gostermekte midir?

Yontem
Bu c¢alisma nedensel karsilastirma yoOntemine gore diizenlenmistir. Nedensel kargilagtirma
yontemlerinde “birey gruplari arasindaki farkliliklarin sebeplerini ve sonuglarini kosullar ve katilimcilar
tizerinde herhangi bir miidahale olmaksizin belirlemek” amacglanmaktadir (Yurt ve Siinbiil, 2014). Bu
¢alismada nedensel karsilastirma ydntemi temel alinarak; heykel ve resim o6gretmenligi anabilim dali
ogrencilerinin yaraticiliklar1 fakiilte, cinsiyet, sinif ve akademik basart durumu degiskenlerine gore
karsilastirilmistir.

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma gurubunu Akdeniz Universitesi, Anadolu Universitesi, Erciyes Universitesi,
Kocaeli iiniversitesi, Mersin Universitesi, Necmettin Erbakan Universitesi, Marmara Universitesi, Selcuk
Universitesi 6grenim goren heykel ve resim Ogretmenligi anabilim dali dgrencileri olusturmaktadir.
Ogrencilerin hepsine ulagsmak ciddi zaman, emek, ekonomi ve ekip gerektirdiginden kolayda ulasilabilir
ornekleme yontemi tercih edilerek 148 6grenciye ulasilmistir. Ogrencilerin %47,32i heykel béliimiinde
%352,7’si ise resim dgretmenligi anabilim dalinda 6grenim gormektedir. Katilimcilarin %66,2si kiz, %33,8°,
ise erkektir. Ogrencilerin %20,9’u birinci smif, %24,3’1 ikinci sinif, %30,4°{i ligiincii siif ve %24,3’{ ise
dordiincii sinifta bulunmaktadir. Arastirma 6rnekleminin yas ortalamasi 20,86+ 1,97 olarak hesaplanmistir.

Veri Toplama Araci

Kaufman Yaraticiik Testi: Bes boliime ayrilmis 41 maddeden olusan bir 6z-bildirim temelli Likert
formunda o6lgektir. Bu dlgek ‘Akademik yaraticilik’, ‘Mekanik Yaraticilik’, ‘Sanatsal Performans Alaninda
Yaraticilik’, ‘Oz/ Giinliik Yaraticilik’ ve ‘Sanatsal Yaraticilik® olmak iizere yaraticiligin 5 alanini listeler.
Orjinali Kaufman (2012) tarafindan gelistirilmis olan 6l¢egin Tiirk¢eye uyarlamas1 Sahin (2016) tarafindan
gergeklestirilmistir. Olgegin yap1 gecerligini arastirmak igin yapilan agiklayici faktdr analizi sonucunda 42
maddeden olusan beg faktorlii bir yap1 elde edilmistir. Bu yap1 farkli bir 6rneklem grubu iizerinde test
edilmistir. Dogrulayict faktér analizi, yapinin bir madde disinda uyumlu oldugunu 6ne siirmiistiir. Alt
faktorler igin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayilar1 .87 ile .77 arasinda degismektedir. Olgegin tamam igin
Cronbach alfa katsayis1 .90'dir. Alt faktdrlerin ayirt edici gecerliligi alt ve {ist %27 grup puanlar1 arasindaki
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fark kullanilarak arastirilmistir. Bunun sonucunda alt ve iist gruplar arasinda puanlar arasinda anlamli
farklilik tespit edilmistir (t(69) = —62.277, —129.235, — 74.747, —150.421 ve —145.253, p< .01). Bu sonuglar
Kaufman Yaraticilik Olgeginin Tiirkce versiyonunun Heykel Boliimii ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali
Ogrencileri icin gegerli ve giivenilir bir ara¢ oldugunu gostermektedir.

Veri Analiz Teknikleri

Arastirma kapsaminda betimsel istatistikler, bagimsiz drneklem t testi ve tek yonlii varyans analizi
kullanilarak veriler analiz edilmistir. Heykel boliimii ve resim 6gretmenligi anabilim dali 6grencilerinin
Kaufman Yaraticilik Testi puanlarinin Carpiklik ve basiklik degerleri hesaplanarak dagilimin niteligi
incelenmistir. Normal dagilim varsayiminin karsilanabilmesi i¢in ¢arpiklik katsayisinin ise 2’den basiklik
katsayisinin ise 7’den kiigiik olmasi gerekmektedir (Finney ve DiStefano, 2006; Yurt ve Siinbiil, 2012).
Kaufman Yaraticilik Testi puanlarinin degerleri (-1,76<Carpiklik<-0,15; -2,48<Basiklik<-0,61) odl¢ek
puanlarinin normal dagilim gosterdigini isaret etmistir.

Bulgular

Tablo 1. Heykel Béliimii Ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali Ogrencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi
Puanlarinin Betimsel Analizi

N Minimum Maximum X Ss
Akademik Yaraticilik 148 1 5 3,48 ,94
Mekanik Yaraticilik 148 2,00 4,71 3,86 0,63
Sanatsal Performans
Alaninda Yaraticilik 148 2,00 5,00 3,95 0.66
Oz/Giinlak 148 1,78 5,00 4,17 0,65
Yaraticilik
Sanatsal Yaraticilik 148 2,0 4.8 4,25 0,49

Tablo incelendiginde, heykel boliimii ve resim dgretmenligi anabilim dali grencilerinin Kaufman
Yaraticilik Testi puan ortalama sirasityla akademik yaraticilik boyutunda 3,48+0,94, mekanik yaraticilik
boyutunda 3,86+0,63, sanatsal performans alaninda yaraticilik boyutunda 3,95+0,66, 6z/giinliikk yaraticilik
boyutunda 4,17+£0,65 ve son olarak sanatsal yaraticilik boyutunda ise 4,25+0,49 puan ortalamalari
hesaplanmistir. Hesaplanan puan ortalamalarina gore, heykel bolimii ve resim 6gretmenligi anabilim dali
ogrencilerinin akademik yaraticiliklarinin orta, mekanik yaraticilik, sanatsal performans alaninda yaraticilik
ve 0z/ginliik yaraticiliklarinin yiiksek, sanatsal yaraticiliklarinin ise ¢ok yiikse diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Tablo 2. Heykel Boliimii ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali Ogrencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi
Puanlarimin Karsilastirilmasi

Fakiilteler N X Ss t p

Akademik yaraticilik Resim Ogretmenligi 78 3,88 0,70 6,12 0,00
Heykel 70 3,04 0,97

Mekanik Yaraticilik Resim Ogretmenligi 78 3,66 0,60 -4,31 0,00
Heykel 70 4,09 059

Sanatsal Performans Resim Ogretmenligi 78 3,81 0,63 -2,86 0,00

Alaninda Yaraticilik Heykel 70 411 0.66

Oz/ Giinliik Yaraticilik Resim Ogretmenligi 78 417 0,66 0,02 0,98
Heykel 70 4,17 0,64

Sanatsal Yaraticilik Resim Ogretmenligi 78 411 0,42 -4,95 0,00
Heykel 70 4,41 0,28

Tablo heykel boliimii ve resim 6gretmenligi anabilim dali1 6grencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi
puan ortalamalari iizerinde gergeklestirilen iliskisiz 6rneklem t testi sonuglar1 goriilmektedir. Analizlere gore
akademik yaraticilik, mekanik yaraticilik, sanatsal performans alaninda yaraticilik ve sanatsl yaraticilik
boyutlarinda anlamli farkliliklar gozlenmistir. Olcek puan ortalamalarina bakildiginda heykel béliimii
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ogrencilerinin mekanik yaraticilik, sanatsal performans alaninda yaraticilik ve sanatsl yaraticilik boyutlarinda
yiksek ortalamalara sahip oldugu goriilmiistir. Buna kargin akademik yaraticilik boyutunda ise Resim
Ogretmenligi Anabilim Dali 6grencileri yiiksek ortalamalar elde etmislerdir.

Tablo 3. Heykel Boliimii ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali Ogrencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi

Puanlarmin Cinsiyete Gore Karsilagtirilmasi

Cinsiyet N X Ss t p

Akademik Yaraticilik Kiz 98 3,63 924 2,76 ,007
Erkek 50 3,19 ,904

Mekanik Yaraticilik Kiz 98 3,97 0,63 2,82 ,005
Erkek 50 3,66 0,58

Sanatsal Performans Alaninda Kiz 08 303 0.66 135 091

Yaraticilik
Erkek 50 3,85 0,61

Oz/ Giinliik Yaraticilik Kiz 98 4,28 0,59 3,02 ,003
Erkek 50 3,95 0,71

Sanatsal Yaraticilik Kiz 98 4,24 0,37 -0,70 ,488
Erkek 50 4,28 0,43

Tablo incelendiginde, sanatsal yaraticilik ve sanatsal performans alanlariin puan ortalamalarinda
cinsiyet degiskenine bagli anlamli bir farkliligin bulunmadigi gézlenmistir (p>0,05). Bununla birlikte
akademik yaraticilik, mekanik yaraticilik ve 6z/ giinliik yaraticilik boyutlarinda cinsiyet degiskenine gore
anlamli farklar bulunmustur. Grup ortalamalarina gore kiz 6grencilerin akademik yaraticilik ve 6z/gilinliik
yaraticilik boyutlarinda puan ortalamalar: yiiksek bulunmustur. Buna karsin erkek 6grencilerin ise mekanik

yaraticilik puan ortalamalar1 anlamli diizeyde yiiksek bulunmustur.

Tablo 4. Heykel Boliimii ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali Ogrencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi

Puanlarimin Smif Diizeyine Gore Karsilastirilmasi

Sinif Diizeyi N X Ss F p

Akademik 1 31 3,24 1,21 1,92 0,13
Yaraticilik 2 36 3,60 846

3 45 3,37 ,860

4 36 3,72 ,803
Mekanik 1 31 411 0,61 2,19 0,09
Yaraticilik 2 36 3,79 0,69

3 45 3,76 0,69

4 36 3,85 0,46
Sanatsal 1 31 3,83 0,65 3,09 0,04
Performans 2 36 3,86 0,68
Alaninda
Yaraticilik 3 45 3,94 0,75

4 36 4,25 0,46
Oz/Giinliik 1 31 4,36 0,49 1,69 0,17
Yaraticilik 2 36 4,07 0,70

3 45 4,22 0,80

4 36 4,05 0,48
Sanatsal Yaraticilik 1 31 4,342 , 3191 1,55 0,20

2 36 4,283 3291

3 45 4,253 ,5159

4 36 4,144 ,3009
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Tablo incelendiginde, akademik yaraticilik, mekanik yaraticilik, 6z/ giinliik yaraticilik ve sanatsal
yaraticilik puan ortalamalarinda sinif degiskenine bagli anlamli bir farkliligin bulunmadigi gézlenmistir
(p>0,05). Bununla birlikte sanatsal performans alaninda yaraticilik boyutlarinda simif degiskenine gore
anlamli farklar bulunmustur. Tukey testi analizlerine gore 4. Sinif 6grencilerin 1. ve 2. Sinif dgrencilere
kiyasla sanatsal performans alaninda yaraticiliklar: yiiksek bulunmustur.

Tablo 5. Heykel Boliimii ve Resim Ogretmenligi Anabilim Dali Ogrencilerinin Kaufman Yaraticilik Testi
Puanlarinin Basar1 Durumlarina Gore Karsilastirilmasi

Basari N X Ss F p
Akademik Yiiksek 53 3,78 1,11 9,02 0,000
Yaraticilik Orta 54 3,50 0,92

Diisiik 41 3,16 0,72
Mekanik Yiiksek 53 3,86 0,43 0,95 51
Yaraticilik Orta 54 3,81 0,65

Diisiik 41 3,82 0,51
Sanatsal Yiiksek 53 3,07 0,47 1,56 42
Performans
Alaninda Orta 54 3,93 0,68
Yaraticilik Distik 41 3,87 0,55
Oz/Giinliik Yiiksek 53 4,34 0,52 3,08 ,05
Yaraticilik Orta 54 4,11 0,68

Diisiik 41 4,03 0,73
Sanatsal Yiiksek 53 4,34 0,26 2,10 13
Yaraticilik Orta 54 4,20 0,48

Diisiik 41 4,21 0,39

Tablo incelendiginde, mekanik yaraticilik, Sanatsal Performans Alaninda Yaraticilik, 6z/ giinlik
yaraticilik ve sanatsal yaraticilik puan ortalamalarinda akademik basariya bagli anlamli bir farkliligin
bulunmadigi gézlenmistir (p>0,05). Bununla birlikte akademik yaraticilik boyutunda ise akademik basariya
bagli anlamli bir farklilik bulunmustur (p<0,05). Orta ve yiikksek akademik basariya sahip O6grencilerin
akademik yaraticilik puan ortalamalari, diisiik akademik basariya sahip arkadaglarinin puan ortalamasindan
anlamli olarak daha yiiksektir.

Tartisma

Aragtirmada heykel boliimii ve resim dgretmenligi anabilim dali 6grencilerinin Kaufman Yaraticilik
Testi sonuglart karsilagtirmali olarak incelenmistir. Elde edilen bulgulara gére heykel boliimii 6grencilerinin
mekanik yaraticilik, sanatsal performans alaninda yaraticilik ve sanatsal yaraticilik boyutlarinda yiiksek
ortalamalara sahip oldugu gériilmiistiir. Buna karsin akademik yaraticilik boyutunda ise Resim Ogretmenligi
Anabilim Dal1 6grencileri yiiksek ortalamalar elde etmislerdir. Ulgere gore (2016) farkli yontemler ve
etkinliklerin gergeklestirildigi sanatsal etkinliklerin niteligine gore, 68rencilerin yaraticilik becerileri de ¢ok
yonlii olarak farklilik gosterebilmekte ve gelistirilebilmektedir. Bu yoniiyle heykel 6grencileri kinestetik ve
mekanik yonii fazla olan fakiilte etkinliklerinde bulunmalar1 onlarin mekanik yaraticiliklarin1 ve sanatsal
performans alaninda yaraticiliklarini olumlu yonde etkilemis olabilir. Benzer sekilde pedagojik ve akademik
yiiksek ortalamalar elde etmiglerdir. Dolayisiyla boliimlerinde sistematik ve planli akademik Ogretim
deneyimleri geciren gorsel sanatlar 6gretmen adaylar1 yillar igerisinde akademik yaraticilikta yetkinlik
kazanmaktadir.

Arastirmada ele alinan bir degisken ise heykel bolimii ve resim Ogretmenligi anabilim dali
O0grencilerinin yaraticiliklarinin cinsiyet degiskenine gore karsilagtirilmasi konusundadir. Arastirma
bulgularina gore kiz 6grencilerin akademik yaraticilik ve 6z/giinliik yaraticiliklari yiiksek bulunmustur. Buna
karsin erkek 6grencilerin ise mekanik yaraticiliklar1 yiiksek bulunmustur. Bu bulgular Koyuncuoglu (2021),
Mahmutoglu (2019) ve Margrett ve Marsiske (2002), Nori, Signore ve Bonifacci’nin, (2018) ger¢eklestirdigi
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arastirma bulgulartyla benzerlik gostermektedir. Mahmutoglu’nun (2019) arastirmasinda kadin gorsel
sanatlar 6grencileri daha gii¢lii pedagojik yetkinlikler ve sanatsal yaraticilik Oriintiileri ve gdstermektedir.
Salthouse’a (2012) gore cinsiyet biligsel ve yaratic1 diisinme becerilerinin olusumu agisindan insanlarin
biligsel ve psikolojik gelisimini etkileyen dnemli bir faktordiir. Jose ve arkadaslarina gore (2012) cinsiyet
kliseleri bityiik 6l¢tide yaraticilik be diisiinme stillerinin yansimasinda dnemli bir faktordiir. (Nori, Signore
ve Bonifacci, 2018). Abra ve Valentine-French (1991) yaraticiligin ve yaraticilik performansinin hem
biyolojik hem de ¢evresel faktorlere bagli oldugunu... [ve] erkekler ve kadinlarin her iki faktérde de farklilik
gosterdiginden, biri veya her ikisi de basar1 farkini yaratmis olabilecegini dne siirmiistiir.

Arasgtirmada elde edilen bulgulara gore, akademik yaraticilik, mekanik yaraticilik, 6z/ giinlik
yaraticilik ve sanatsal yaraticilikta sinif degiskenine bagli bir farklilik bulunamamistir. Bununla birlikte
sanatsal performans alaninda 4. Smif 6grencilerin 1. Ve 2. Siif 6grencilere kiyasla yiiksek ortalamalar elde
ettikleri bulunmustur. Bu bulgular Karimi ve arkadaslari (2012), Kaufman (2012), Kaufman ve Beghetto’ya
(2009), Koyuncuoglu (2021) ve Fayole ve arkadaslarinin (2006) ¢alismalarinda elde etikleri bulgularla
benzerlik gostermektedir. Bu aragtirmacilar liniversite yasantilar1 ve artan sinif diizeyleri ile birlikte
ogrencilerin akademik yaraticiliklari ve yenilik¢ilik egilimlerini artmaktadir. Kaufman ve Beghetto’ya (2009)
gore kisinin sanatsal performansi ve akademik siireci etkili bir sekilde yiiriiten 6grenciler ilging bir yaklagim
veya bakis acis1 kullanmay1 gerektiren bir temayla 6zgiin iirlinler ortaya koyabilmekte, bir kisi ya da objenin
¢ok yonlii olarak taslagini ¢ikartmada yaraticilik unsuru becerileri aktif olarak iyi diizeyde kullanmaktadir.
Aragtirmacilara gore sinif ve egitim diizeyi arttikca bireyler ¢ok farkli gorevlerde daha 6zgiin, 6zerk ve
orijinal iriinler ortaya koymaktadir (Duffin ve Simpson, 2002; Moutsios-Rentzos ve Simpson, 2005). Bu
siirecte gerceklestirilen tekrar ve alistirmalar yaraticilik boyutlarinda anlamli farklara yol agmaktadir.

Aragtirmada ulagilan son bulgu ise heykel b6limii ve resim 6gretmenligi anabilim dali 6grencilerinin
yaraticiliklarinin  basar1 durumuna gore karsilastirilmasi konusundadir. Arastirma bulgularina gore
ogrencilerin akademik yaraticiliklar: akademik basariya gore anlamli sekilde farklilagmaktadir. Akademik
basaris1 yiiksek olan &grencilerin akademik yaraticiliklar diisilk akademik basariya sahip arkadaslarina
kryasla yiiksek bulunmustur. Bu bulgu Galleguillos ve Olmedo (2017), Kara, (2020), Kara (2021), Siinbiil’iin
(2007) gerceklestirdigi arastirma bulgulariyla desteklenmektedir. Bu baglamda, Kara (2020) ve Stankov ve
ark. (2012) ortaya koydugu gibi yaratict ve pedagojik yetkinlikleri kapsayan genel 6z yeterliligin yiiksek
diizeyde akademik katilim ve akademik basari ile iliskili oldugu goriilmiistiir.

Calisma sonuglart agisindan bakildiginda, arastirmanin Heykel ve Gorsel Sanatlar 6grencileri igin
gerekli olan yaraticilik beceri ve yeterliliklerine ulagsmada bir yol haritas1 sunma agisindan ayr1 bir éneme
sahip oldugu diisiiniilmektedir. Sanat egitimcilerinin, yaraticilifi basarili bir sekilde gelistirmelerinin
yollarindan birinin de 6grenci &zelliklerini temele alarak yenilik¢i, yaratic1 ve 6zgiinliigii temele alan bir
egitim paradigmasint uygulamaya koymalar: oldugu diisiiniilmektedir.

Literatiirde Heykel ve Gorsel Sanatlar 6grencilerinin yaraticiliklar: ile ilgili ¢aligmalar sinirlidir.
Literatiire katki saglamak amaciyla gorsel sanatlarin farkli alanlarindaki 6rneklemlerde daha ¢ok yaraticilik

nitel ve karma modelli ¢alismalarla incelenebilir.
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Ulakbilge

INVESTIGATION OF KAUFMAN CREATIVITY
FIELDS OF SCULPTURE AND VISUAL ARTS
EDUCATION STUDENTS

Orhan DOGRU
ABSTRACT

The aim of this study is to examine the creativity of university students studying in sculpture and visual arts
education in terms of demographic and school factors. In this context, using the comparative relational survey
research model in the study; the creativity of sculpture and painting teaching students was examined with a
comparative approach. The study group of this research consists of 148 sculpture and painting teaching department
students studying at Akdeniz University, Anadolu University, Erciyes University, Kocaeli University, Mersin
University, Necmettin Erbakan University, Marmara University, Selguk University. Kaufman Creativity Scale was
used to collect research data. According to the analysis of the data, it is seen that the creativity of the university
students studying in the field of sculpture and visual arts education of the visual arts prospective teachers were at
a high level. In addition, significant differences were found in the creativity of the students according to their
faculty type, grade level, gender and achievement.

Keywords: Visual Arts Student, Sculpture, Creativity, Kaufman Creativity Field, Demographic Factors, School
Factors
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