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Bu arastirmada, gecerli ve giivenilir “Web 2.0 Araclarina Yénelik Farkindalik Olgegi” gelistirilmesi amaclanmgtir.
Arastirma Orneklemini, 2020-2021 egitim-6gretim yilinda 6grenim goren 310 ortaokul 6grencisi olusturmaktadir.
Gelistirilmesi hedeflenen Olgege yonelik derinlemesine bir alan yazin taramasi gerceklestirilmistir. Alan yazin
taramas1 sonucunda 70 ifadeden olusan taslak 6lgek formu hazirlanmigtir. Olusturulan taslak form alan uzmanlarinin
goriislerine sunulmus ve goriisler dogrultusunda 54 ifadeye indirilmistir. Ogretmenler ve dil uzmanlar1 tarafindan
kontrolii saglanan taslak 6l¢cek formun pilot uygulamasi yapilarak son hali verilmis daha sonra uygulamasi yapilmistir.
Elde edilen verilerin analizi SPSS ve Lisrel istatistik programlarindan yararlanilarak gerceklestirilmistir. Olgegin yap1
gecerliligi, acimlayic1 faktor analizi ve dogrulayici faktor analizleriyle; giivenirliligi Cronbach alpha i¢ tutarlilik
katsayisina dayali analizler ile ortaya konulmustur. Agimlayici faktdr analizleri sonucunda 3 faktorlii toplamda 27
maddeden olusan bir yapiya sahip dlgegin, dogrulayici faktdr analizleri sonucunda, uyum indeksleri incelenmis ve 3
faktorlii yapist dogrulanmugtir. Olgegin Cronbach alpha i¢ tutarlik katsayis1 0.929 olarak bulunmus ve yiiksek seviyede
giivenilir oldugu goriilmiistiir. Arastirma gergevesinde, ortaokul 6grencilerine yonelik 3 faktorlii 27 maddeden olugan
5°1i likert tipte “Web 2.0 Araclarina Yonelik Farkindalik Olgegi” ortaya konulmustur. Sonug olarak gelistirilen Web
2.0 Araclarina Yénelik Farkindalik Olgegi’nin ortaokul dgrencilerine uygulanabilecek gecerliligi ve giivenilirligi
kanitlanmis bir 6lgek oldugu belirlenmistir.
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Giris
Gelisen teknoloji ile birlikte yagamimizdaki her sektdr gibi egitim sektorii de etkilenmektedir (Timur, Timur,
Arcagdk ve Oztiirk, 2020). Bu dogrultuda egitim siireglerinde yapilan yeniliklerin yani sira egitim ortamlarinin da
bilimsel ve teknolojik baglamda zenginlestirilmesi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir (Sahin ve Yilmaz, 2020). Bu ihtiyacin
bir sonucu olarak web tabanli teknoloji uygulamalarinin, bu zenginlestirmelerden biri oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Bu teknolojilere dayali olarak Web 1.0 ve Web 2.0 teknolojileri kargimiza ¢ikmaktadir.

Kullanicilar Web 1.0 teknolojisiyle yalnizca bilgiye erisebilen alici roliindeyken, Web 1.0 sonrasinda
gelistirilen Web 2.0 ile kullanicilar verici roliine de tasinmaktadir (Filiz ve Batibay, 2019). Gelisen teknolojiyle birlikte
hizla degisen 21.ylizyilin modern egitim modelinde Web 2.0 uygulamalar1 kullanilacak araglarin basinda gelmektedir
(Geng, 2010). Web 2.0 teknolojileri, bireylerin elektronik olarak sosyal etkilesimde bulunabilmesine, igeriklere
miidahale edebilmesine ve bilgi paylasimi yapabilmelerine olanak saglayan sistemler olarak agiklanmaktadir
(Deperlioglu ve Kose, 2010). Atict ve Yildirim (2010), Web 2.0 uygulamalarinin, internet kullanimlarini tiimiiyle
degisiklige ugratan yapi olarak aciga ciktigini ifade etmektedir. En agik bigimde Web 2.0 araglari, bireylere kolayca
igerik tasarlatabilen ve/veya mevcut igerige katkinin saglanabildigi araglar oldugunu vurgulamaktadir. Karaca ve Aktas
(2019), Web 2.0 uygulamalarinin teknik bilgi gerektirmeden gevrim i¢i ortamda igerik degistirme olanagi sunmasinin,
en dikkat geken &zelligi oldugunu ifade edilmektedirler. Ote yandan Horzum (2010) Web 2.0 uygulamalarinin amacinu,
teknik engellere rastlamadan igerik paylasarak, sosyal etkilesim ve isbirligi potansiyellerinden faydalanilmasin
saglamak seklinde agiklamistir. Bagka bir ifadeyle bilginin iletilip tiiketildigi degil; iceriklerin {iiretilip, paylasilip,
transfer edildigi bir platforma doniistiiriilmesidir. Elmas ve Geban (2012) ise, Web 2.0 araglarinin kolay kullanima
sahip ve kullaniciya dost igerikler oldugunu belirtilmektedirler.

Etkin bir ¢evrim i¢i 6grenme ortaminin olusturulmasi ve egitim siirecini destekleyici materyaller hazirlanmasi
acisindan ¢esitli imkanlar sunan Web 2.0 araglari 6nemli bir konumda yer almaktadir (Deperlioglu ve Kdose, 2010).
Rosen ve Nelson(2008) Web 2.0 araglarinin 6grenci 6greniminin dogasini degisiklige ugratmasinin en biiyiik giic
gostergesi olduguna vurgu yaparak, Ogrenci merkezli ve bireysel odakli 6grenme yaklagimlarina doniistiirme
potansiyeline sahip oldugunu belirtmislerdir. Web 2.0, 6grencileri isbirligine dayali ¢alisma, 6grenme ortamini katki
saglama, 6grenme eylemini ilginglestirme ve anlamlandirma roliinii iistlenme potansiyeli gostermesi gerekgesiyle derste
kullanabilen teknolojilerdir (Yildirim, 2020). Ogretim siirecinde dgrencileri sadece bilgiyi elde eden bireyler olmaktan
cikarip, bilgiyi sorgulayabilen ve yeni bilgiler iiretebilen aktif bireyler haline gelmelerini saglamaktadir. Web 2.0
araglarinin egitim siirecini destekleyici yenilik olarak goriilmesi ve giivenle kullanilabilmesi 6nerilmektedir (Elmas ve
Geban, 2012). Uysal (2019), Web 2.0 araglarinin aktif ve is birlikli bir sinif ortami olusturmasi dolayisiyla etkin
Ogrenebilme, iist diizey diislinebilme, sorumluluk alabilme gibi bir¢ok yetenegin kazandirilmasinda rol aldigini
belirtmektedir. Web 2.0 araglarinin egitim siireglerinde yiiksek etkilesimli ve ¢ok yonlii bir ortam olusturmaktadir
(Deperlioglu ve Kose, 2010). Web 2.0 araglar1 sagladigt olanaklar ve kullanim kolayliklar1 sebebiyle, egitim siireci
icerisinde hem Ogrencilere hem de egitimcilere gereksinim duyduklar1 destegi saglamaktadir. Egitim siirecini
zenginlestirebilmesi ve etkili bir hale getirebilmesi dolayisiyla 6grenmede kaliciligin saglanmasinda da yararh
olabilecektir (Avcr ve Atik, 2020). Giirleroglu (2019), Web 2.0 araglarmnin bireylerin igerisinde oldugu dijital ¢caga
uyum saglayacak Ozelliklerine sahip oldugunu belirtilerek, 6grencilerin egitim siireglerinde aktif olmalarina olanak
tantyacak yeni uygulamalar oldugunu ifade etmektedir. Bu noktada ise Web 2.0 uygulamalarinin yenilik¢i egitim
sistemine 151k tutacagini vurgulanmaktadir.

Web 2.0 araglarini egitime entegre etmek, dgretmenler ve 6grenciler igin 6gretme ve 6grenmenin kalitesini
artirma ve iyilestirmede biiyiik bir potansiyel saglarken, kullanicilarin ¢esitli egitim formatlarinda daha aktif ve isbirligi
icinde bilgi ile etkilesim kurmasina yardimci olmaktadir (Rohads, Berdan ve Toven-Lindsey, 2013). Web 2.0, yiiksek
diizeyde isbirligi ve etkilesim saglamasiyla 6gretimi kolaylastirmaktadir (Quadri, 2014). Bennett, Bishop,Dalgarno,
Waycott ve Kennedy (2012), Web 2.0 bireylere icerik olusturmak ve baskalartyla etkilesim kurma firsat1 sundugunu ve
etkili kullaniminin 6grenme siirecine fayda saglanmasinda yiiksek potansiyele sahip oldugunu vurgulamaktadir.Ayrica
ogrenciler tarafindan Web 2.0 araclarmin kullanilmasi, bireylerin dijital okuryazarlik becerilerini gelismesini
saglamaktadir (Hao ve Lee, 2017). Web 2.0 araglar1, 6grencileri aktif kilabilmesi, icerik olusturabilme veigerigi kontrol
edebilme imkan1 verebilmesi, sosyallesebilmeyi saglamasi gibi firsatlar1 sayesinde 6grenci ve 0gretmenlere gereken
destegi vermektedir (Altiok, Yiikseltiirk ve Uggiil, 2017). Web 2.0 araglar1 bilissel 6grenmenin yaninda, dgrencilerin
kendi kendine dgrenme becerilerine sekil almasi dolayisiyla etkili ve sosyal 6grenmeye katki saglamaktadir (Wankel ve
Blessinger, 2013). Web 2.0 araglarmin 6grencilerin kavramlari anlamlandirmalarinda da yardimci olabilecegini
belirtilmektedir (Magnuson, 2012). Ote yandan Web 2.0 uygulamalarinin dgrencilerin ilgi, isteklerinin arttirdig: ve
isbirligi becerisi kazandirarak iletisim yeteneklerinin gelisimlerine katki saglamaktadir (Morkog ve Erdonmez, 2014).
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Alan yazinda gergeklestirilen birgok ¢aligmada, Web 2.0 araglariyla olusturulan materyallerin 6grenciler igin
eglenceli, zevkli ve keyifli oldugu sonucuna ulasilmaktadir (Giirleroglu, 2019; Timur vd., 2020; Ozeng, Dursun ve
Sahin, 2020). Ote yandan Web 2.0 araglarinin sagladigi tiim avantajlarin yaninda bireylerin akademik basarilarin
arttirdigii gosteren pek c¢ok calismaya rastlanmaktadir (Almali ve Yesiltag, 2020; Akkaya, 2019; Batibay, 2019;
Korkmaz, Vergili, Cakir ve Erdogmus, 2019; Yildirim, 2020). Sénmez ve Cakir (2021)’in Web 2.0 araglarina yonelik
gerceklestirmis olduklart meta-analiz calismasinda, Web 2.0 uygulamalarinin akademik performans iizerindeki
etkisinin olumlu bir etkisi oldugu saptamislardir. Ozetle, Web 2.0 araglarmin basta kullanim kolaylig1 saglamas1 ve
Ogretim siirecine bircok firsat sunmasi dolayisiyla egitimcilere ve 6grencilere destekleyici sistemler oldugu agiktir. Bu
baglamda 6gretim siirecinde Web 2.0 araclarindan yararlanilmasi gerekliligi 6ne ¢ikmaktadir.

Yapilan aragtirmalarda, Web 2.0 uygulamalarina ve dijitallesmeye doniik olcek calismalarin yer aldig:
goriilmektedir. Celik (2021) tarafindan Ogretmen ve Ogretmen adaylarina yonelik“Web 2.0 Araclari Kullanim
Yetkinligi Olgegi” gelistirilmistir. Birisci, Kul, Aksu, Akaslan ve Celik (2018) tarafindan ise dgretmen adaylarmna
yonelik “Web 2.0 Hizhi igerik Gelistirme Oz-Yeterlik Algisim Belirleme” dlgegi gelistirilmistir. Altun ve Palanci
(2015), iiniversite dgrencileri iizerinde uygulanan“Web Kullanicilar1 Oz-Yeterlik Olgegini” Tiirkge ’ye uyarlamistir.
Ocak ve Karakus (2018), 6gretmen adaylarinin dijital okuryazarliga yonelik 6z-yeterliliginin belirlemeyi amaglayan bir
Olgek gelistirmistir. Hamutoglu, Giingdren, Uyanik ve Erdogan (2017) ise yurtdigindan aldiklar1 “Dijital Okuryazarlik
Olgegini” uyarlama calismas1 gerceklestirmisledir. Korkmaz, Arikaya ve Altintas (2019), &gretmenlerin “Dijital
Ogretim Materyali Gelistirme Oz-Yeterlik Olcegi” gelistirilmesini amaglayan bir ¢aligma yapnustir. Bu noktada alan
yazinda ortaokul diizeyinde bir Web 2.0 araglarina doniik dl¢ege rastlanmamustir.

Eryilmaz ve Uluyol (2015), gelisen teknolojiyi kullanma, yeni teknolojilere uyum saglamayan bireylerin
giiniimiiz ve gelecek yasantilarinda basar1 gosteremeyeceklerinin acik oldugunu ifade etmislerdir. Web tabanli
teknolojiyle gelisim gdsteren Web 2.0 araglari, basta egitim olmak iizere farkli alanlarda kullanimi dolayisiyla giin
gegtikce yayginlagmaktadir. Bu anlamda Web 2.0 araglarina yonelik 6grencilere farkindalik kazandirmanin 6nemli bir
adim olacagi ve bu farkindaligin gegerli ve giivenilir bir 6lgek ile dlglilebilmesi 6nem kazanmistir. Dolayisiyla
gelistirilecek bir farkindalik 6lgeginin alan yazina katki saglayabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu dogrultuda, bu aragtirmada,
ortaokul dgrencilerine yonelik gecerli ve giivenilir bir “Web 2.0 Araglarina Yénelik Farkindalik Olgegi” gelistirilmesi
amaglanmistir. Aragtirma amacindan hareketle cevap aranacak arastirma sorularina asagida sirasiyla yer verilmistir.

1. Gelistirilen “Web 2.0 Araglarma Yonelik Farkindalik Olcegi” yeterli diizeyde gegerli midir?
2. Gelistirilen “Web 2.0 Araclarina Yonelik Farkindalik Olgegi” yeterli diizeyde giivenilir midir?

Yontem

Arastirma Yontemi

Aragtirma, ortaokul dgrencilerine yonelik gegerli ve giivenilir bir “Web 2.0Araglarina Yonelik Farkindalik
Olgegi” gelistirme calismasidir. Olgek gelistirme siirecinde; Cronbach alpha giivenirlik degeri, AFA(A¢imlayici faktor
analizi) ve DFA(Dogrulayici faktor analizi) analizlerinden yararlanilmgtir.

Arastirma Siireci ve Olgme Aracimin Tasarlanmasi

Arastirma siireci alan yazinda yer alan dlgek gelistirme ¢aligmalar1 temel alinarak olusturulmustur (Carpenter,
2018; ilhan, Sekerci, Sozbilir ve Yildirim, 2013; Zhou, 2019) ve bu calismada takip edilen arastirma siireci
basamaklaria genel hatlariyla Sekil 1°de yer verilmistir.

Derinlemesine gerceklestirilen bir alan yazin taramasi sonucunda, Web 2.0 araglarma yonelik yapilmis
caligmalar; yayinlanmis tezler, makaleler, bildiriler ayrmtili olarak arastirilmistir. Ozellikle Web 2.0 araglarma yonelik
ogretmen ve Ogrenci gorliglerinin alindig1 ¢aligmalarda elde edilen katilimei goriisleri, alan yazinda Web 2.0, teknoloji,
dijitallesmeye doniik olarak gelistirilen ve uyarlanan 6lgekler irdelenmistir. Aragtirmacilar tarafindan yapilan detayli bir
inceleme sonrasinda 70 ifadenin yer aldigt bir madde havuzu olusturulmustur. Madde havuzu olusturulurken, Web 2.0
araclar1 hakkinda bilgi ve yetkinlik, Web 2.0 araclarinin olumlu ve olumsuz etkileri, 6grencilerin Web 2.0 araglaria
ilgisi baz almarak madde havuzunda yer alan sorular hazirlanmistir.
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Madde Havuzunun Olusturulmas: Amaciyla Derinlemesine Alan Yazin Taramasi l
[ Olgek Madde Havuzunun ve Formatinin Olusturulmasi ]
[ Alan Uzmanlarimin Goriislerine Bagvurulmas: ve Taslak Formun Hazirlanmasi ]

‘ Olusturulan Taslak Formun Pilot Uygulamasinin Yapilmas: ve Diizenlenmesi |

[ Gegerlilik ve Giivenirlik Igin Istatiksel Analizlerin Yapilmasi ]

[ Web 2.0 Araglarina Kars: Farkindalik @lgegme Son Halinin Verilmesi |

Sekil 1. Web 2.0Araclarma Yonelik Farkindalik Olgeginin Gelistirilme Siirecinin Asamalar

Gergeklestirilecek faktor analizleri sonrasinda maddelerin azalabilecegi g6z Oniine alindigindan, caligma
kapsaminda miimkiin oldugunca fazla maddeye yer verilmesine 6zen gosterilmistir.70 ifadeden olusan taslak formun,
5’li likert tipte olmasma karar verilmistir. Ogrencilerin &lgekte yer alan maddelere katilma seviyelerinin
derecelendirilmesi ise; “l:kesinlikle katilmiyorum", “2:katilmiyorum”, “3: kararsizim", “4: katiliyorum" ve “5:
kesinlikle katiliyorum" seklinde yapilmistir. Uzman goriisii almak tizere 70 ifadeli taslak Web 2.0 araglarina yonelik
farkindalik 6lgegi uygun formata getirilmistir. Alaninda uzman 5 &gretim iiyesinin ve 3 dgretmenin uzman goriisiine
sunulmustur.13 maddenin 6gretmenlere ve 6gretmen adaylarina yonelik olmasi goriisii gerekgesiyle taslak formdan
¢ikarilmigtir.3 madde ise farkindalik 6lgegine uygun olmadigi gerekgesi ile madde havuzundan atilmigtir. 10 madde
tizerindeyse kisa ve anlasilir olmasi agisindan diizenlemeler yapilmistir. Gergeklestirilen diizenlemeler ve madde
cikarma islemleri sonrasinda 54 maddelik ikinci bir taslak form olusturulmustur. Arastirmalarda kapsam ve yapi
gegerliligin saglanabilmesi amaciyla, alan uzmanlarindan goriisler alinmistir ve 6lgek maddelerinin istenilen hedefi
dogrultusunda oSl¢iilmek istenilen 6zellikleri kapsamis oldugu belirlenmistir. Uzman goriisleri dogrultusunda yapilan
diizenlemeler sonrasinda 6lg¢egin taslak formu dil ve anlatim agisindan da uygunluguna bakilmak iizere, dil uzmanlari
tarafinca incelenmistir. Dil, anlatim bakimidan da yazim hatalar1 giderilerek tekrardan diizenlenen taslak 6lgek formu,
uygulanmaya hazir hale getirilmistir. Olcegin katihmcilar tarafindan daha kolay anlasilmasi amaciyla, hazirlanan
formda olgege yonelik yonergeye yer verilmistir. YOnergede; amag, yer alan ifade sayisi, yaklasik olarak olgegi
yanitlama siiresi ve yanitlama bigimine dair bilgilere yer verilmistir. Daha sonra ise Web 2.0araglarina yonelik
farkindalik 6l¢eginin taslak formunun denenmesi amaciyla ¢aligma grubu haricinde ancak, ¢alisma grubundaki kitle ile
benzer niteliklere sahip 30 6grenci ile pilot uygulama gergeklestirilmistir. Bu baglamda esas uygulamada meydana
gelebilecek problemlerin Oniine gegilmeye g¢alisilmistir. Ayrica dgrencilerin 6lgegi tamamlama siiresi hesaplanarak,
esas uygulamada 6grencilere verilecek tahmini cevaplama siiresi belirlenmistir.

Arastirma Orneklemi

Aragtirmanimn 6rneklemini 2020-2021 egitim dgretim yilinda ortaokul kademesinde 6grenim gormekte olan
toplam 310 goniillii ortaokul 6grencisi olusturmaktadir. Aragtirmaya hiz ve pratiklik kazandirmasi amaciyla, amagh
ornekleme yonteminden kolay ulasilabilir durum 6rneklemesinden yararlanilmistir (Gok, Turan ve Oyman, 2011).
Calisma Orneklemi olusturulurken, madde havuzunun 5 kati1 kadar olmasina 6zen gosterilmistir (Child, 2006). Madde
sayisinin 54 olmasi goz Oniine alindiginda, 310 kisilik bir rneklem grubu yeterli goriilmiistiir. Orneklemi olusturan
ortaokul 6grencilerine iligkin bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.
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Tablo 1. Calisma Orneklemini Olusturan Ogrencilere iliskin Bilgiler

Egitim Diizeyi AFA ve DFA Orneklemi Toplam Yiizde
Sinif Diizeyi Kiz Erkek (%)
5 50 50 100 32.20
6 31 31 62 20
7 35 33 68 22
8 40 40 80 25.80
Toplam 156 154 310 100

Calisma orneklemini 156’s1 kiz, 154’1 erkek olmak iizere her sinif seviyesinden toplamda 310 ortaokul
ogrencisi olusturmaktadir. Acimlayici faktdr analizlerini ve dogrulayici faktdr analizleri yapilirken iki farkli uygulama
gerceklestirilmigtir. Her iki uygulama da ayn1 6rneklem iizerinde yapilmistir.

Veri Toplama Siireci

Aragtirmanin verileri, bir devlet okulunda 6grenim gérmekte olan ortaokul 6grencilerinden ¢evrim igi ortamda
toplanmistir. Uygulama gergeklestirilmeden 6nce 6grencilerle ile Web 2.0 araglar1 kullanilmig, kisaca Web 2.0
uygulamalar1 agiklanmis ve Web 2.0 araglart tanitilmistir. Yonergede yer alan forma ait genel bilgiler uygulayici
tarafindan &grencilere anlatilmistir. Olgekten alinacak verilerin not degeri tasimadigi ve verilerin gizli tutulacag
belirtilmis, uygulama asamasina gec¢ilmistir. Uygulama siiresince 6grencilere miidahalede bulunulmadan veri toplama
asamasi sonlandirilmigtir.

Veri Analizi

Calismada elde edilen verilerin SPSS istatistik programina aktarilma islemi sonrasinda, Olcekte yer alan
olumsuz maddelerin ters kodlama islemi gergeklestirilmis, analiz edilecek veri seti olusturulmustur. Verilerin faktor
analizine hazir hale geldiginin anlasilmasi amaciyla Kaiser Meyer Olkinve Barlett’s Testi analiz hesaplamalari
gerceklestirilmistir. Olgegin yap1 gegerliliginin ortaya konmasi agisindan AFA(agimlayici faktor analizi) yapilmstir.
AFA agamasinda varimax dondiirmeden yararlanilarak faktorler ve faktorlerde yer alan madde yiikleri incelenmistir ve
dondiirme komutlariyla tekrarlanan bu siire¢ tamamlanmistir. Agimlayici faktor analizi sonucunda ¢ikarilmasi gereken
ve birakilmasi gereken maddelere karar verilmistir. AFA siirecinde faktor yiik degeri 0.30 tizerindeki maddeler iyi
olarak kabul edilip, bir faktore yerlesmeyen her bir maddenin faktor yiikleri farki incelenerek bu farkin 0.10°dan az
olmamasina dikkat edilmistir. (Biiyiikoztiirk, 2019; Tavsancil, 2018). Tiim bu kriterlerden yola ¢ikarak faktor analizi
stiresince bazi maddelerin 6lgekten ¢ikarilmasina karar verilmigtir ve sonugta dlgekte 27 madde kalmistir. Agimlayict
faktor analizi sonrasinda belirlenen, faktor yiikleri ve alt boyutlar baglaminda geri kalan maddelerin dogrulanmasina
adina dogrulayict faktdr analizine gegilmistir. AFA analizi sonrasinda olusturulan Slgekte yer alan maddeler, DFA
analizine tabi tutulmustur. DFA analizinde, veriler Lisrel programina aktarilmistir. DFA analiziyle her bir faktdrde yer
alan madde yiikleri ve uyum indeksleri dogrulanmistir. Olgegin giivenirliginin saglanmasi acisindan, dlgegin tiimiiniin
ve alt boyutlarinin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayilar1 hesaplanmistir.

Bulgular

Web 2.0 Araclar Yonelik Farkindahk Olgeginin Gegerliligine fliskin Bulgular

Calismanin birinci arastirma sorusu olan “Gelistirilen Web 2.0 Araclarina Yonelik Farkindalik Olgegi yeterli
diizeyde gecerli midir?”’sorusuna yanit aranmasi amaciyla 6l¢egin AFA ve DFA analizlerine yer verilmistir. Agimlayici
faktor analizi 6ncesi, drneklem biiyilikliglintin yeterli olup olmadigini tespit etmek amactyla Kaiser Meyer Olkin(KMO)
ve Orneklemin normal dagilimini belirlemek amaciyla verilerin Barlett testi analizleri ger¢eklestirilmistir. KMO(Kaiser
Meyer Olkin) ve Bartlett testinden elde edilen sonuglara Tablo 2’deyer verilmistir.

Tablo 2. KMO(KaiserMeyerOlkin) ve Barlett Testine iliskin Bulgular

KaiserMeyerOlkin (KMO) Kat Sayisi .801
Bartle_tt Ki —kare 19993.590
Testi ) )
Sonuclar Serbestlik Derecesi(df) 1431
Anlamlilik (sig) .000
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KMO ve Bartlett testine iliskin bulgular Tablo 2’de goriilmektedir. Tablodan anlagilacagi iizere, veri setinin
KMO degeri 0.801 olarak elde edilmistir. Bartlett testi Ki-kare degeri ise 19993.590 ve serbestlik derecesi 1431
hesaplanmigtir (p<.001).

Acimlayic1 Faktor Analizine (AFA) iliskin Bulgular

Veri seti AFA analizine tabi tutuldugunda, 6lcegin faktérden olustugu ve agiklanan toplam varyans degerinin
oldugu goriilmektedir. Verilerin faktdr analizine tabi tutulmasiyla, 10 faktorlii ve toplamin varyansin %74,4’lini
olusturan bir yap1 ortaya konulmustur. Ortaya ¢ikan faktorlesmeyi basitlestirmek ve anlamli kilmak amacryla varimax
dondiirme islemimi secilerek faktor analizine devam edilmistir. Tekrarlanan dondiirme islemleri yapilarak agimlayict
faktor analizi tamamlanmistir. Gergeklestirilen faktor analizi islemi boyunca cikarilmas: gerekli goriilen maddeler
belirlenen 6lgiitler dogrultusunda elenmistir. Devam ettirilen islemler sonrasinda ¢ikarilmaya ihtiya¢ duyulan maddeler
kalmamis ve 27 maddenin dlgekten ¢ikarilmasiyla agimlayici faktor analizi sonlandirilmistir. A¢imlayict faktor analizi
sonrasinda Ol¢ege ait elde edilen faktdr sayist ve agiklanan toplam yiizde varyans orani degerlerine Tablo 3’te yer
verilmistir.

Tablo 3. Olgegin Faktor Ozdegerleri ve Agiklanan Toplam Varyans Degerlerine iliskin Bulgular

Baslangi¢ Ozdegerleri

Faktorler Toplam Agciklanan Varyans (%) Kiimiilatif
(%)
1 10.559 39.108 29.735
2 3.089 11.475 50.583
3 1.771 6.559 57.142

Faktor analizi sonrasinda elde edilen faktor sayisi ve agiklanan toplam varyans orani degerleri Tablo 3’te
goriilmektedir. Bu tabloya gore 6l¢ekteki maddelerin baslangi¢ 6zdegerlerininl’den biiyiik oldugu anlasilmaktadir. 27
maddenin 3 faktdr altinda toplanmis olduguna ve toplam varyansin %57,142’sinin agiklanmis olduguna tablodan
ulasilmaktadir.

Acimlayici faktor analizi dogrultusunda sekillenen faktor-6zdeger ¢izgi grafigine (screenplot) Grafik 1°de yer
verilmigtir.

Scree Plot

o]

Grafik 1. Dondiirme Sonrasi Yamag Birikinti Grafigi (ScreenPlot)

Acimlayic1 faktdr analizi sonrasinda ortaya konulan screenplot grafigi Sekil 1°de goriilmektedir. Grafik
cizgisinin 3. faktor 6zdeger egiminde kirilma olmasi ve sonrasinda yatay bir hal almasi gerekcesiyle 6l¢egin 3 faktdre
sahip bir yapida oldugu anlasilmaktadir.

Acimlayici faktor analizi dogrultusunda olusan faktorler ve bu faktorlere de yer alan madde yiiklerine iliskin
bulgulara Tablo 4’te yer verilmistir.
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Tablo 4. Olgek Maddelerinin Faktor Yiik Degerlerine liskin Bulgular

Madde No Faktorler
1 2 3 Cronbach Alfa Degerleri (o)
M1 521
M2 .683
M3 .520
M4 .695
M5 .552
M6 773 0.926
M7 .733
M8 728
M9 .780
M10 .758
M11 .733
M12 .583
M13 747
M14 .692
M15 .710
M16 .673 0.902
M17 799
M18 .756
M19 .645
M20 437
M21 .697
M22 .824
M23 .788
M24 762 0.780
M25 450
M26 773
M27 .386

Faktor analizi sonucunda ortaya konan faktorler ve faktdrlere dagilan madde yiiklerine iliskin bulgular Tablo
4’te goriilmektedir. Olgekte yer alan 27 maddenin 3 alt faktore dagildigi ve her bir faktdr yiikiiniin 0.30°dan fazla
oldugu anlagiimaktadir. Olgegin tiimiine ait madde yiikleri 0.824 ve 0.386 arasinda degismektedir. Birinci alt boyuta ait
madde yiiklerinin 0.521 ve 0.780; ikinci alt boyuta ait madde yiiklerinin0.437 ve 0.799; iigiincii alt boyuta ait madde
yiiklerinin 0.386 ve 0.824 arasinda degistigine ulasilmaktadir.

Dogrulayic1 Faktor Analizine(DFA) fliskin Bulgular

Acimlayici faktor analiziyle faktor sayisi ve faktor dagilimi ortaya konulan 6lgegin yapisinin dogrulanmasi ve
yap1 gecerliliginin saglanmasi i¢in dogrulayici faktor analizi gerceklestirilmistir. DFA(Dogrulayic1 faktor analizi)
analizine dayali olarak uyum indeks degerleri belirlenmis ve PATH (yol) haritas1 olusturulmustur. DFA sonucunda
ortaya konulan t degerlerine iliskin bulgulara Sekil 2’de yer verilmistir.

Dogrulayici faktor analizi sonucunda elde edilen dlgege ait t degeri bulgulart Sekil 2°de goriilmektedir. Sekil
incelendiginde, alt boyutlarla dlgekteki maddeler arasinda kirmizi renkte bir oka rastlanmamustir. Olgegin tiimiine ait t
degerlerinin 13.11 ve 17.71 araliginda oldugu anlasiimaktadir. Birinci alt boyuta ait t degerlerinin 13.49 ve 17.31;
ikinci alt boyuta ait t degerlerinin 13.11 ve 18.06; {igiincii alt boyuta ait t degerlerinin ise 13.44 ve 18.23 arasinda
olduguna sekilden ulagilmaktadir.
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Sekil 2. Olgekten Elde Edilen DFA t-Degerlerine iliskin Bulgular

Dogrulayici faktor analizi sonucunda ortaya konulan faktorlere ait yol haritasinda bulunan maddelerin
yiiklerine gosterir bulgulara Sekil 3’te yer verilmistir.

694



Arslan Kevser ve Ash Gorgiilii Ar1. “Web 2.0 Araglarina Yénelik Farkindalik Olgegi Gelistirme Cahsmasi”. ulakbilge, 60 (2021 Mayis): s. 687-703. doi: 10.7816/ulakbilge-09-60-03

Sekil 3. Olgekten Elde Edilen DFA Madde Yiiklerine Iliskin Bulgular

Dogrulayici faktor analizi sonucunda elde edilen dlgege ait madde faktor yiiklerine iliskin bulgular Sekil 3°te
goriilmektedir. Sekil incelendiginde, alt boyutlara dagilim gosteren olcek maddeleri tiimiine ait faktor yiiklerinin 0.69
ve 0.84 araliginda oldugu anlagilmaktadir. Birinci alt boyuta faktor yiiklerinin 13.11 ve 18.06; iiglincii alt boyuta ait
faktor yliklerinin ise 0.69 ve 0.84 arasinda olduguna sekilden ulasilmaktadir.

Dogrulayic1 faktor analizi sonucunda ortaya ¢ikan model uyum indeksleri incelenerek, DFA uyum
indekslerinin esik degerlerine (Seger, 2015) iliskin bulgulara Tablo 5’te yer verilmistir. Dogrulayict faktor analizi
sonucunda ortaya konulan uyum indeks degerlerine ait bulgular1 ve yorumlar1 Tablo 5’te goriilmektedir. Bu tabloya
gore uyum indeks degerlerinin ¢ogunlukla kabul edilebilir diizeylerde oldugu sonucuna ulasilmistir. SRMR
degerlerininse mitkkemmel uyum gosterdigi sonucuna ulasilmistir. RMSEA, NNFI, IFI, CFI ve AGFI degerlerinin de
0.90’yakin olmasi, kabul edilebilir bir model uyumu igerisinde oldugunu gdstermistir.
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Tablo 5.0l¢ekten Elde Edilen DFA Model Uyum indeks Degerlerine iliskin Bulgular

Uyum Indeksi Sonu¢ Yorum

x2 /sd 3.15 Kabul Edilebilir Uyum
NNFI 0.90 Kabul Edilebilir Uyum
NFI 0.85(0.90) Kabul Edilebilir Uyum
IFI 0.90 Kabul Edilebilir Uyum
CFlI 0.90 Kabul Edilebilir Uyum
GFI 0.88(0.90) Kabul Edilebilir Uyum
AGFI 0.89 (0.80) Kabul Edilebilir Uyum
RMSEA 0.080 Kabul Edilebilir Uyum

SRMR 0.051 Miikemmel Uyum

Web 2.0 Araglarina Yonelik Farkindahk Olgeginin Giivenirligine iliskin Bulgular

Calismanin ikinci arastirma sorusu olan “Gelistirilen Web 2.0 Araglarma Yonelik Farkindalik Olgegi yeterli
diizeyde giivenilir midir?”’sorusuna yanit aranmasi amaciyla 6lgegin alt boyutlarina ve tiimiine ait Cronbach alfa i¢
tutarlilik katsayilar1 hesaplanmistir. Olgege ait hesaplanan Cronbach alfa degerlerine iliskin bulgulara Tablo 6’da yer
verilmistir.

Tablo 6. Faktorler ve Olcegin Tamamina Ait Giivenirlik Katsayilarina iliskin Bulgular

Faktor Madde Cronbach Alfa Degerleri Katsayisi (o)
Ad1 Sayisi
1.Faktor Bilme 12 0.926
2.Faktor Algilama 9 0.902
3.Faktor Duygu 6 0.780
Toplam - 27 0.929

Olgege ait hesaplanan giivenirlik katsayilarma iliskin bulgular Tablo 6’da goriilmektedir. Tiim dlgege ait
Cronbach alpha giivenirlik katsayis1 0.929 olarak elde edilmistir. Birinci alt boyuta ait giivenirlik katsayis1 0.926, ikinci
alt boyuta ait giivenirlik katsayis1 0.902 ve iiglincii alt boyuta ait giivenirlik katsayisi ise 0.780 degerindedir.

Olgekte yer alan faktorler arasindaki iliski ve bagimsizlik, Pearson korelasyon katsayisindan yararlanilarak
hesaplanmuistir. Pearson korelasyon katsay1 degerlerine iligkin bulgulara Tablo 7°de yer verilmistir.

Tablo 7. Faktorler Arasindaki Koreldsyon Degerleri

Faktor-1 Faktor-2 Faktor-3
Faktor-1 1 .806** AT72**
Faktor-2
Faktor-3 -806™* 1 436+
AT72%* A436** 1

**p<0.01, r= Pearson Korelasyon Katsayisi

Olgekte ortaya konulan faktérlerin birbirleri arasindaki korelasyon degerlerine iliskin bulgulara Tablo 7°de
goriilmektedir. Olgegin alt faktorleri arasindaki iliskinin p<0.01 diizeyinde anlamli farklihga sahip oldugu
belirlenmistir. Her bir faktoriin birbirleriyle orta diizeyde pozitif yonde anlamli iligki i¢erisinde oldugu anlagilmaktadir.

Calisma kapsaminda gerceklestirilen Web 2.0Aracglarma Yonelik Farkindalik Olcegi’ne ait genel bilgiler Tablo
8°de yer verilmistir.
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Tablo 8. Web 2.0 Araglarma Yonelik Farkindalik Olgegine liskin Genel Bilgiler

(:)lcek Adi Web 2.0 Araglarina Yonelik Farkindalik Olgegi
Olgek Cesidi Gelistirme

Hedef Kitle Ortaokul Ogrencileri

Likert Tipi 5’1i Derecelenmis

Madde Sayisi 27 Madde (3’1 Olumsuz; 24’ olumlu)

Boyut 3 Boyutlu Yap1

Giivenirlik Degeri (Cronbach Alpha i¢ tutarlik katsayis1) 0.929

Olgekten Alinabilecek Puan Aralig: En diisiik:27; En yiiksek:135

Gelistirilen “Web 2.0 Araglarina Yonelik Farkindalik Olgegi” 6lgme aracimin genel ozellikleri Tablo 8°de
goriilmektedir. Ortaokul 6grencilerine yonelik 3 faktorlii, 3 olumsuz madde ve 24 olumlu madde olmak {izere toplamda
27 maddeden olusan 5°li likert tipte ve 0.929 Cronbach alpha i¢ tutarlik katsayisina sahip bir 6lgma araci oldugu
anlasilmaktadir.

Sonug ve Tartisma

Bu arastirmada, ortaokul Ogrencilerine yonelik gecerli ve giivenilir bir “Web 2.0 Araglarma Yonelik
Farkindalik Olgegi” gelistirilmesi amaclanmis, bu amagla ortaokul &grencilerinin Web 2.0 araglarma yénelik
farkindaliklarmi Slgcebilen gecerli ve giivenilir bir dlgme araci ortaya konulmustur. Olgek maddeleri olusturulurken
literatiirde var olan calismalar incelenmis, Slgek maddelerinin olusturulacagi madde havuzu hazirlanmistir. Alan
yazinda egitim amacl Olcek gelistirme calismalarina yonelik gerceklestirilen arastirmalar madde havuzunun
hazirlanmasi siirecinde genel anlamda biiyiik fayda saglamistir (Ciim ve Kog, 2013;Acar-Giivendir ve Ozer-Ozkan,
2015; Sahin ve Oztiirk, 2018; Kong ve Kwok, 2019).Olusturulan madde havuzu kapsam gecerliliginin saglanmasi
amactyla alan uzmanlarinin goriislerine sunulmus ve bu goriisler baglaminda madde havuzunda degisiklikler yapilmis,
70 ifadeden olusan madde havuzu 54 maddeye disiiriilmiis, kalan bazi maddeler lizerinde diizenlemeler yapilmistir.
Benzer bigimde alan yazinda oOlgek gelistirme siirecinde uzman goriiglerine basvuruldugu birgok calismaya
rastlanmaktadir (Altun ve Palanci, 2015; Korkmaz, Arikaya ve Altintag, 2019; Metin, Yilmaz, Coskun ve Birisci, 2012;
Ocak ve Karakus, 2018). Sahin ve Oztiirk (2018), egitim alaninda gergeklestirilen dlgek gelistirme ¢alismalarini
inceledikleri aragtirmalarinda, neredeyse ¢aligmalarin tiimiinde madde havuzu hazirlanma asamasinda uzman goriisiine
bagvuruldugunu belirlemislerdir. Daha sonra ise uygulama asamasina hazir hale getirilen 6l¢ek formunun
derecelendirilmesinin 5’likert tipte olmasi uygun goriilmiistiir. Tavsancil (2018), egitim 6l¢eklerinde ¢ogunlukla besli
likert tipte bir derecelendirme yapildigi belirtilmistir. Ayrica egitim alaninda gelistirilen bir¢ok 6l¢ek ¢aligmasinda besli
likert tipte oldugu goriilmektedir (Cabi, 2016; Gormez, 2020; Korkmaz, Arikaya ve Altintag, 2019; Yilmaz,
Koyunkaya, Giiler ve Giizey, 2017). Bu anlamda gelistirilen 6lgegin besli likert tipte olmasinin uygun goriilmesi, alan
yazinda yer alan mevcut ¢caligmalarla desteklenmektedir.

Arastirmada hesaplanan KMO’nun degeri 0.801 olarak bulunmustur. Elde edilen bu deger, dlgek icin segilen
uygulama grubunun yeterli oldugunu gosterirken, Bartlett testi ki-kare degerinin19993.590 ve serbestlik derecesi 1431
olarak elde edilmig(p<.001) olmasi ise g¢aligma grubundaki verilerin normal dagilim gosterdigini kanitlamistir.
Uygulanan ag¢imlayici faktor analizleri sonrasinda 3 alt faktorlii 27 maddeden olusan bir 6lgek yapisi ortaya ¢ikmustir.
Faktorlere ait yiik degeri ise;ilk faktérdeki maddeler icin 0.780 ile 0.521; ikinci faktdrdeki maddeler i¢in 0.799 ile
0.437; ticlincii faktordeki maddeler icin ise 0.824 ile 0.386 arasinda oldugu tespit edilmistir. Her bir maddeye ait faktor
yiikiiniin 0,30 {izerinde olmasi1 gerekgesiyle, her bir ifadenin yeterli diizeyde faktdr yiikiine sahip oldugu ifade
edilebilmektedir (Biiytikoztiirk, 2019). Dolayisiyla faktorlerde yer alan dlgek ifadelerinin, yap1 gegerliligini sagladigi
aciktir. Olgekte yer alan maddeler toplam varyansin %57,142’ini agiklamaktadir. Bu baglamda agiklayanan varyansin
%40 ile %60 arasinda bir deger almasi dolayisiyla yeterli diizeyde varyans oranmnin agiklandigi kabul edilmektedir
(Cokluk, Sekercioglu ve Biiylikoztiirk, 2010).A¢imlayic1 faktdr analizi sonucunda ortaya konan o&lgek yapisinin
dogrulanmasi amaciyla dogrulayici faktdr analizi gergeklestirilmistir. Dogrulayict faktor analizi sonucunda agimlayici
faktor analizinde ortaya konan ii¢ faktorlii yapt dogrulanmistir. Faktor dagiliminda kirmizi renkte bir ok ile karsi
karsiya kalinmamasi, 6lgek maddelerinin bir uyumlu oldugunun vebir sorunun olmadiginin gdstergesidir (Seger,
2015).Dogrulayict faktor analizi sonrasinda elde edilen faktdrlere ait yiik degerlerinin 0.69ile 0.85 arasinda degistigi
tespit edilmistir. Path diyagraminda yer alan her bir maddenin faktor yiik degerlerinin 0.40’dan biiyiik olmasi, faktor
yiiklerinin ¢ok iyi bir degere sahip oldugunu gostermektedir. Diger taraftan dogrulayici faktdr analizi sonucunda elde
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edilen t degerlerinin 13.11- 17.71 araliginda degistigi tespit edilmistir. DFA analizi t degerlerinin 1.96 degerinden daha
az bir degere rastlanmamis olmasi beklenmektedir (Schumacker ve Lomax, 2004). Ayrica t degerlerinin 1.96’dan fazla
ise 0.05 degerinde; 2.56’dan fazlaysa 0.01degerinde anlamli olduguna isaret etmektedir (Cokluk, Sekercioglu ve
Biiytikoztiirk, 2010). Dogrulayici faktor analizi sonrasinda ortaya ¢ikan uyum indeksleri degerleri incelendiginde, x
2/sd =3.15, RMSEA = 0.080, GFI = 0.82, CFI = 0.90, NFI = 0.85, NNFI = .88, CFI = 0.90 elde edilmistir. Bu degerler
indekslerin, kabul edilebilir veya iyi bir model uyumlar1 gosterdigine isaret etmektedir (Schermelleh-Engel,
Moosbrugger ve Miiller, 2000). Yap1 gecerliligi analizleri sonrasinda 6l¢eginin, 27 maddelik 3 faktorlii bir yapiya sahip
oldugu teyit edilmistir. {1k faktordeki madde sayis1 12 iken, ikinci faktordeki 9, iiciincii faktordeki ise 6 maddedir ve
dlgekte toplamda 27 madde bulunmaktadir. Olgekte yer alan her bir faktorde en az iic madde yer almasi, faktorlerde yer
alan madde sayilarinin yeterli sayida olduguna isaret etmektedir (Ozdamar, 2017).

Gtivenirlilik degeri belirlenirken Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi degerine bakilmistir. Acar-Giivendir ve
Ozer-Ozkan (2015) ve Giil ve Sozbilir (2015) gergeklestirmis olduklar1 arastirmalarda, 6lcek gelistirme calismalarinda
en fazla gilivenirlik belirleme yonteminin Cronbach alpha katsayisit hesab1 oldugunu belirtmislerdir. Gergeklestirilen
giivenirlilik analizleri sonrasinda, gelistirilen 6lgegin tiimiiniin Cronbach alfa i¢ tutarlilik katsayisi 0=0.929 olarak
hesaplanmistir. Olgegin giivenirliliginin 0.90 iizeri olmasi, Cronbach alpha katsayisinin oldukea yiiksek bir degerde
olduguna ve Olgekteki maddelerin birbiriyle tutarli olduguna isaret ettigini ile aciklanabilmektedir (Yildiz ve
Uzunsakal, 2018). Olgegi olusturan maddelerin, madde-toplam koreldsyon degerlerinin pozitif degerde ve yiiksek
¢ikmasi, 6l¢egin i¢ tutarliliginda yiiksek olduguna isaret etmektedir (Biiyiikoztiirk, 2019).

Sonug olarak arastirmada, ortaokul 6grencilerine yonelik 3 faktorlii 3 olumsuz madde ve 24 olumlu madde
olmak tizere toplamda 27 maddeden olusan 5°1i likert tipte ve 0.929 Cronbach alpha i¢ tutarlik katsayisina sahip bir
“Web 2.0 Araclarina Yonelik Farkindalik Olgegi” gelistirilmistir (Ek.1). Gelistirilen 6lcegin ortaokul 6grencilerine
uygulanabilecek seviyede, gecerli ve giivenilir bir 6lgme araci oldugu arastirma ¢ercevesinde ortaya konulmustur.

Arastirma kapsaminda gegerliligi ve giivenirliligi test edilen “Web 2.0 Araglarina Yonelik Farkindalik Olgegi”
ortaokul diizeyinde calisacak arastirmacilar tarafindan farkli 6rneklemler {izerinde rahatlikla kullanilabilir. Web 2.0
araclarina yonelik farkindalik diizeylerinin farkli degiskenler iizerindeki etkisi incelenebilir. Ogrencilerin uygulanan
Web 2.0 araglarina yonelik farkindaliklarinin belirlenmesiyle beraber, goriismeler yapilarak nitel veriler ile desteklenen
calismalar gerceklestirilebilir. Farkli 6gretim yontem ve teknikleri kullanilarak ortaokul &grencilerinin Web 2.0
araclaria yonelik farkindaliklarina olan etkisi incelenebilir. Web 2.0araglarina ait egitimler verilebilir ve egitimlerin
etkisinin incelenmesi amaciyla, on-test ve son-test olarak dlgek uygulanabilir. Ayrica giiniimiizde bu denli gelisen
teknolojiyle beraber popiilerlik kazanan Web 2.0 araglarinin yalnizca ortaokul diizeyinde kalmayip; lise 6grencilerine,
Ogretmenlere veya yetiskinlere yonelik Web 2.0 dlgekleri gelistirilebilir.
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EK.1 WEB 2.0 ARACLARINA YONELIK FARKINDALIK OLCEGI
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1.  Web 2.0 araglarmin geligen teknolojinin bir sonucu olarak
karsima ¢iktigini bilirim.
2. Web 2.0 araglarinin ders siirecine sagladig katkilar
siralayabilirim.
3. Web 2.0 araglarim kullanmak igin gerekli olan teknik
beceriye sahibim.
4. Web 2.0 araglarina 6rnek ya da 6rekler verebilirim.
5. Web 2.0 araglarinin her birinin hangi alanlarda kullanildigimni
ayirt edebilirim.
6. Web 2.0 araglariyla hazirlamis oldugum  igerikleri
bilgisayarima veya tabletime kaydedebilirim.
7.  Web 2.0 araglarini hizli ve pratik bir bicimde kullanabilirim.
8. Yeni 6grendigim web 2.0 aracini nasil kullanmam gerektigine
yonelik fikir tiretebilirim.
9.  Web 2.0 araglariyla olusturulan yeni igerikleri 6grenebilirim.
10. Web 2.0 araglarinda bir iriin tasarlarken zamanin nasil
gectigini anlamam.
11. Web 2.0 araglariyla ilgili ihtiyacim olan bilgiyi elimden
geldigince arastirarak bulabilirim.
12. Yeni karsilagtigim web 2.0 araglarmi bir kere kullanmam,
ogrenmem i¢in yeterlidir.
13. Web 2.0 araglarinin, simifta aktif katithm ortamu
olusturdugunu diisiintirim.
14. Web 2.0 araglari sayesinde sevmedigim konular1 bile
sevmeye basladigimi diistiniiriim.
15. Web 2.0 araglarinin bilgi edinme siirecinde etkili bir arag
oldugunu diistintiriim.
16. Web 2.0 araglarinin, derslerdeki akademik basariy
arttirdigini diistiniirim.
17. Web 2.0 araglarinin, derslere yonelik motivasyonu
yiikselttigini diigtintirim.
18. Web 2.0 araglariyla islenen derslerin, derse odaklanmay1
arttirdigini diistiniirim.
19. Web 2.0 araglarin1 kullanmak beni korkutur.*
20. Ogrenme siirecinde web 2.0 araglarmi kullanmak hosuma
gider.
21. Web 2.0 araglariyla islenen derslerindaha kolay anlasildigini
diigiiniirim.
22. Web 2.0 araglarinin kullanimmim grup c¢alismalarma fayda
sagladigini diigtiniirim.
23. Web 2.0 araglarinin kullanilmasinin  derslere zenginlik
kattigin1 diistintiriim.
24. Web 2.0 araglarinin ders sirasinda kullanilmasi, derste zaman
kaybettirir.*0
25. Arkadaglarimla beraber web 2.0 araglann hakkinda
konusmaktan zevk alirim.
26. Web 2.0 araglartyla yeni iriinler ortaya koymaktan mutlu
olurum.
27. Web 2.0 araglariyla herhangi bir igerik olustururken

sikilirim.*
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Ulakbilge

WEB 2.0 TOOLS AWARENESS SCALE DEVELOPMENT
STUDY

Kevser Arslan, Ash Gorgiilii Ar1

ABSTRACT

In this study, it was aimed to develop a valid and reliable "Awareness Scale for Web 2.0 Tools". The research
sample consists of 310 secondary school students studying in the 2020-2021 academic year. An in-depth literature
review was carried out for the scale aimed to be developed. As a result of the literature review, a draft scale form
consisting of 70 statements was prepared. The draft form created was presented to the opinions of field experts and
reduced to 54 statements in line with their opinions. The draft scale form, which was controlled by teachers and
language experts, was piloted and finalized, and then applied. The analysis of the obtained data was carried out by
using SPSS and Lisrel statistics programs. With the construct validity of the scale, exploratory factor analysis and
confirmatory factor analysis; Its reliability was demonstrated by analysis based on Cronbach alpha internal consistency
coefficient. As a result of the exploratory factor analyzes, the scale, which has a structure of 27 items in total with 3
factors, was examined as a result of the confirmatory factor analysis, and the 3-factor structure was verified. The
Cronbach alpha internal consistency coefficient of the scale was found to be 0.929 and it was found to be highly
reliable. Within the framework of the research, a 5-point Likert-type "Awareness Scale for Web 2.0 Tools" consisting
of 27 items with 3 factors has been introduced for middle school students. As a result, it has been determined that the
Awareness Scale for Web 2.0 Tools, which has been developed, is a scale with proven validity and reliability that can
be applied to middle school students.

Keywords: Web 2.0 tools, awareness,scale development, secondary school students
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