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Amin’e gore halk demokrasisini ilgilendiren iki temel degisken bulunmaktadir. Bunlardan birincisi, halk
demokrasisinin “emekgi siiflarin” siyasal ve toplumsal taleplerinden dogmasidir. Ornegin neoliberal burjuvazinin ve
kiiresel ekonomiyle biitiinlesmis sirketlerin halk demokrasisiyle higbir ilgileri yoktur. Ikinci temel degisken ise halk
demokrasisinin belkemigini “esitlik” ilkesinin olusturmasidir. S6z konusu esitlik tek basina ekonomik ya da kiiltiirel
degildir. Uretim araglarmin emekgilerin miilkiyetine gegmesi gibi bir hamlenin yaminda, ifade ve &rgiitlenme
Ozglrliigiinii, genis toplum kesimlerinin devlet yonetimine katilimint ve kadin-erkek esitligini igermektedir. Amin’e
gore bu degiskenlerden sadece birisi adina bile esitlik bozulursa, halk demokrasisinden s6z edilmesi olanak disidir.
Halk demokrasinin temel degiskenlerini bu sekilde inceleyen Samir Amin, sonrasinda halk demokrasisinin zorunlu 6n
kosullarina yer vermektedir. Bu on kosullar sirastyla “laiklik” ve “kapitalist diinya sisteminden kopus”tur. Iki 6n
kosulun herhangi birisinin géz ardi edilmesi, ¢evre lilkeleri agisindan halk demokrasisi kurma yolunda kesin bir
basarisizlig1 hazirlayacaktir. 20. yiizyilda g¢evre iilkelerindeki modernlesme ve sosyalizmi kurma deneyimlerinin
dogruladigr bir gercek, laiklik ilkesini yasama gegiremeyen ya da kapitalist diinya sisteminden kopmay1
gerceklestirmeden sadece gelismis kapitalist {ilkeleri “yakalama” yolunu se¢mis iilkelerin bu hedeflerinde basarili
olamadiklaridir.
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Giris

Demokrasi, siyaset bilimindeki her kavram gibi, icinden c¢iktig1 toplumsal gercekligin bir iriiniidiir. Bu
nedenle tarihselligin ve toplumsal gergekligin disinda tutularak kavranmasi miimkiin degildir (Uslu, 2012:135).
Marksist sosyolojide Samir Amin’in énem tasimasinin belirleyici nedeni, onun sosyoloji anlayigsinda demokrasi
kavraminin smifsal igerigiyle birlikte incelenmis olmasidir. Amin’e gore siyaset alanindaki her kavram gibi
demokrasi de sinifsal bir igerige sahiptir. Toplumsal yapiy1 olusturan ve temel ¢ikarlar1 kapsaminda birbirleriyle
catisma halinde bulunan her toplumsal sinifin gercekte farkli demokrasi idealleri bulunmaktadir. Ortak bir
kavramdan yola c¢ikmalarina ragmen séz konusu toplumsal smiflarin demokrasi idealleri kesinlikle uyusmaz.
Ornegin biiyiik sermayeye dayali sirketler ve genis ticaret tekellerinin siyasal ve toplumsal talepleriyle birlikte
diisiiniilmesi gereken “ayricaliklilarin demokrasisi”, 6zel miilkiyetin ve sermayenin diinya 6l¢egindeki yayiliminin
zeminini olusturur (Amin, 2014:230). Bu nedenle Amin’e gore Bati demokrasisi, diinya kapitalist sistemine ve
kiiresellesmeye ¢ok giiglii baglarla kenetlenmistir. Diger taraftan emek yoluyla geginenler, kii¢iik iireticiler ve
koyliler ya da genis anlamiyla “miilksiizler”, kapitalist diinya sisteminde ezilen toplum kesimleridir. Amin’in,
eserlerinde “halk demokrasisi” olarak kavramsallastirdig1 siyaset ilkeleri, birincinin tersine, kapitalist diinya
sistemi i¢cinde ekonomik ve kiiltiirel anlamda ezilen toplum kesimlerinin siyasal ve toplumsal taleplerini temsil
eden bir nitelik tagimaktadir.

Demokrasinin Sinifsal Temelleri

Konu boylelikle smifsal bir temelde ortaya konulunca akillarda su sorular olugmaktadir: Siniflar {stii bir
demokrasi tanimi yok mudur? Kapitalist diinya sisteminde toplumsal ¢ikarlari tiimiiyle karsitliklara dayanan
siniflarin demokrasi anlayislarinin bagtan sonra karsitliklar i¢cinde olmast ne anlama gelmektedir? Ortak
kavramlardan yola c¢ikmalarina karsin, toplumsal simniflar neden farkli demokrasi idealleri tagmaktadirlar?
Oncelikle sunu belirtmek gerekir ki, Amin’e gore kapitalist toplumda ¢ikarlar farkli degil, cok daha dtesinde
uzlagmazdir. Karsit icerikli bu demokrasi anlayislari, sinifli toplumun isleyisine uygun bigimde, karsit nitelikteki
toplumsal taleplere dayanmaktadir. Egemen siniflar igin “iyi” olan, “miilksiizler” icin tam bir yikimdir. Ornegin
kapitalist diinya sistemi, neoliberalizm ve kiiresellesme, ayricalikli smiflarin ¢ikarlarina uygun bir nitelik
tasimaktayken, karsit nitelikteki toplumsal siniflar icin igsizlik, yoksullasma, kamusal haklarin yok edilmesi
anlamina gelmektedir. Esitlik, dayanisma, kamusal haklar, sosyal giivence, ¢gevrenin korunmasi, liretim araglarinin
ortak miilkiyeti gibi ilkesel yaklagimlar ise alt siniflarin 6zlemlerini yansitirken, ayricaliklt siniflar igin ¢ildirtic
derecede kotiidiir. Egemen siiflar i¢in refah getirecek olan bir siyasal talep, ezilenler i¢in refah payinin daralmasi
anlamina gelir.

Amin’in yaklasimi merkezinde Ornekleri biraz daha somutlastirirsak, ayricaliklilarin demokrasinin
yayginlagmasi, genis toplum kesimleri i¢in yagamsal bir giivence degeri tastyan kamusal miilkiyeti daraltmaktadir.
Egemen siniflardan yiikselen politika Onerileri is¢i ve alt siniflar tarafindan kazanilmig olan 6zel haklarin
sistematik olarak parcalanmasini icermektedir (Amin, 1999:46). Ezilen toplum kesimleri 6zgiirlik kavramindan,
bireysel ve toplumsal gelisimlerini sinirlayan baglardan kurtulmayi anlamigken; diinya sistemine eklemlenmis
yonetici siniflar tersine olarak bu kavramdan 6zel miilkiyet ve sermayenin gelisim 6zgiirliigiinii anlamaktadirlar.
Amin’in aktardig1 anket sonuglarina gore eski Sovyetler Birligi’nde bile ayricalikli siniflar daha ¢ok “diga agik
piyasa” formiiliinii desteklemislerken, halk siniflari isyeri giivenligi, sosyal hizmetler, ulusal bagimsizlik ve kamu
miilkiyeti gibi taleplerde diretmislerdir (Amin, 1993b: 75). O halde birinci olarak, siniflar istii bir demokrasi
anlayis1 yoktur ve smifli toplum tarihinde hi¢ olmamustir. Ikinci olarak demokrasi anlayislar1 arasindaki
ayrimlarin kdkeninde “inang”, “diisiince”, “kiiltiir” ya da “ahlak™ gibi {ist yap1 unsurlar1 degil, toplumsal siniflar,
es deyisle “madde” bulunmaktadir. Ugiincii olarak ise toplumsal siiflarin demokrasi yorumlar1 adeta birbirleriyle
ters orantilidir. Birisinin gelisimi, digerinin kii¢iilmesi ve yok olmasidir.

Demokrasi kavraminin toplumsal siniflara gore bambaska igerikte anlasildigi konusunda Samir Amin, agik
ornekler gostermistir. Bu saptamalara gore piyasa ekonomisine uymay! reddeden iilkeler, genis toplum
kesimlerinin ekonomik ve toplumsal yasamdaki goneng diizeyini ylikseltecek hamleler yapiyor olsalar bile
“demokrasi karsit1” olarak adlandirilabilmektedirler. S6zgelimi Cin’in kapitalist diinya sistemine yonelik a¢ilimi
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sorun edilmemekte, fakat politik yonetimin komiinist partisi tarafindan tekellestirilmesine itiraz edilmektedir.
Benzer sekilde Kiiba’nin tiim Latin Amerika’da egitim, saglik ve kamusal miilkiyet gibi sosyal planda
gergeklestirdikleri atilimlar dikkate alinmamakta, fakat siirekli olarak tek parti sistemi dillere dolanmaktadir.
Amin’e gore benzer saptamalar Putin baskanligindaki Rusya icin de sdylenebilir (Dembele, 2012:157). Bu temel
ayrim noktalar1 kabul edildiginde su sonuca kolaylikla varilabilir. Siyaset kuramcilarinin degerlendirilmesinde
belirleyici 6lgiit, engin demokrasi bilgileri degil, bu bilgileri hangi toplumsal sinifin demokrasi talepleriyle
birlestirmis olduklaridir. Bagka deyisle tek bir demokrasi bi¢imi olmadig1 i¢in 6énemli olan hangi toplumsal sinifin
hizmetinde bir demokrasi kurami olusturuldugudur.

Uygarlik tarihinde siyaset kuramcilarinin demokrasi yorumuna iliskin verilebilecek 6rnekler demokrasinin
sinifsal temeline iliskin Amin’in kuramsal yaklasimini dogrulayacak niteliktedir. S6zgelimi Platon, ilk demokrasi
kuramcilar1 arasinda gdsterilmektedir. Bununla birlikte Platon, kolelerin siyasete katilimini kesin bir tavirla
yasaklarken, siyaseti miilk sahibi siniflarin kullanimina birakan bir siyaset kuramcisidir. Onun siyaset felsefesinde
ciftgiler ve zanaatgilardan olusan alt siniflara hi¢cbir hak taninmamis, onlar i¢in en biiyiilk erdem “itaat” olarak
gorilmistir (Timugin, 1997: 148; Uslu, 2012: 126). Antik Roma dénemindeki kdle isyanlarinin orgiitleyicisi
Spartakiis, Platon gibi bir felsefeci olmasa da, onun tersine, kdlelerin siyasal katilimi ve topraktaki kamusal
miilkiyeti merkeze alan bir demokrasi talebinde bulunmus, bir “halk demokrasisi” teorisi ¢izmistir.

Baska bir érnek, Ingiltere’de 1647 yilinda kralin devrilmesinden sonra ciftciler, zanaatkarlar, denizciler ve
igsizlerden olusan “halkin ordusu” ile zengin toprak sahiplerinden olusan burjuvazi arasinda yagsanmistir. Anayasa
goriismeleri sirasinda “halkin ordusu”nun temsilcileri segme hakkinin biitiin topluma verilmesi konusunda
gortisler ileri siirerlerken, zengin toprak sahibi burjuvazinin temsilcileri segme hakkinin yalnizca miilkiyet
sahiplerine verilmesi konusunda diretmislerdir (McNally, 2013: 60). Son bir 6rnek olarak biiyiik Fransiz Devrimi
sonrasinda, lilkenin nasil bir demokrasi olacagi noktasinda siniflar arasindaki ilkesel diisiince ayriliklari
gosterilmelidir. 1793 Anayasa goriigmeleri sirasinda zenginler ve ayricaliklilar politik esitligin kesinlikle
karsisinda bir demokrasi konusunda diretirlerken, Babeuf, Buonarrotti ve arkadaslari ekonomik esitlige dayali bir
demokrasi felsefesi benimsemisler ve politik esitligin ekonomik esitlige ulasmak ic¢in iyi bir yol oldugunu
savunmuglardir (Beer, 1969: 430). Bu ornekler sinifli toplumun tarihi iizerinde daha ayrintili bir caligmayla
cogaltilabilir. Makalenin 6zel problem konusu olmadig1 i¢in burada daha fazla iizerinde durulmayacaktir. Simdi
alt siniflarin demokrasi anlayis1 olarak “halk demokrasisi” kavraminin temel degiskenlerine yogunlasilabilir.

Halk Demokrasisinin Maddi Temeli Olarak Emekgi Simiflar

Samir Amin’in “halk demokrasisi” anlayisi, yukarida soziinii ettigimiz Spartakiis ve Babeuf’un yaklasimlarini
siirdiirerek, biitiinliyle emekei siniflarin ¢ikarlarini yansitmaktadir. Fakat onun emekgi siniflar olarak tanimladig:
toplum kesimleri yalnizca is¢i sinifindan olusmaz. Bu sinifi “miilksiizler” olarak tanimlamak daha dogrudur.
Gergekten de Samir Amin, Edebiyat¢i-yazar Demba Moussa ile gerceklestirdigi soylesisinde bu siniflari, “diinya
niifusunun yilizde sekseni” olarak tanimlamis, 6zel olarak is¢i sinifi ya da koylilik olarak belirtmekten
kaginmigtir (Dembele, 2012:37). Boyle bir tanimlama kol ve kafa emekgileriyle birlikte, kiiglik iireticileri ve
diizenli bir isi olmayan kesimleri i¢ine almaktadir. Bu toplum kesimlerini birlestiren nokta, yasamlarini emek
yoluyla kazaniyor olmalaridir. Amin’in (2014:230) “halk demokrasisi” olarak ifade ettigi s6z konusu yonetsel
yaklasim, iste bu sinifin toplumsal ve siyasal taleplerini yansittir. Ayrica yine bu sinifin gelecege yonelik siyasal
ve toplumsal beklentilerini olusturur. “Ayricaliklilarin demokrasisi” 6zel miilkiyet 6zgiirliigii, sermaye birikimi ve
rekabeti One g¢ikartmaktayken “halk demokrasisi” alt smiflarin taleplerinin organik bir ifadesi olarak “esitlik”
degiskeni iizerinde yiikselmektedir.

Halk Demokrasisinin Kuramsal Zemini Olarak Esitlik

Samir Amin’e gore halk demokrasisinin diger belirleyici degiskeni, esitliktir. Bununla birlikte onun kullandig:
bi¢imiyle esitlik, yalnizca {iretim araglarinin kamusal miilkiyeti anlaminda degildir. Birinci olarak modernitenin
olanakli kildig1 maddi araglara ulasma konusunda bir hak esitligini, ikinci olarak devlet yonetimine katilma
konusundaki esitligi, {igiincii olarak ifade ve orgiitlenme 6zgiirliglinii ve dordiincii olarak ise toplumsal cinsiyet
esitligini kapsamaktadir. Uretim araglarinin kolektif miilkiyeti yasama gegirilip yaygilastiriimadan bir esitlikten
soz edilemeyecegi gibi, halki ilgilendiren kararlarin yukaridan verildigi, ifade ve Oorgiitlenme hakkinin
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engellendigi ya da kadinlarin ekonomik, toplumsal ve siyasal yasama katilimlar1 oniinde duran engellerin
kaldirilmadig: toplumsal yapilarda esitlik olmaz. Bu nedenle Amin’e gore halk demokrasisinin bagarisi, biitiin
toplum kesimlerinin ekonomik yasama katilimini saglayacak etkin sosyal politikalarin iiretilmesine, kolektif
haklarin gelistirilmesine, orgiitlenme ve ifade 6zgiirliigliniin en genis anlamiyla saglanmasina, siyasal katilimin
olabildigince genisletilmesine baglidir (Amin, 2000a:70; Amin, 2000b: 171, Amin, 2006: 188). Uygulamadaki bir
demokrasisinin teorideki halk demokrasisine olan yatkinliginin 6l¢iitii, s6z konusu dort alandaki esitligin kendi
aralarinda uyumlu bir biitiinliik olusturabilmesiyle iliskilidir.

Gergekten de Amin’in saptamalarina gore 20. yiizyilda Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku iilkelerindeki
sosyalizm deneyimlerin basarisizliginin oncelikli nedenlerinden birincisi, demokratik katilim olgusuna 6nem
vermeyisleridir (Amin, 2006:184). Bu iilkelerde “sosyalist” yapi, 0ziine aykiri bi¢gimde, kesinlikle demokratik
olmayan bir politik yapiya dayanmis, toplumun genelini ilgilendiren siyasal kararlar toplumun genis katilim1
yoluyla degil biirokratik bir planlama kanaliyla “yukaridan asagiya dogru” alinmistir (Amin, 1993a:73). Buna ek
olarak Amin’e gore soz konusu deneyimlerde cokca sanildigi gibi “iretim araclarmmin emekgi siniflarin
miilkiyetine ge¢mesi” gibi bir hamle de goriilmemistir. Cok yanlis bir tercihle gelismis kapitalist {ilkeleri
“yakalama” tiiriinden bir hedefin belirlenmesi, sosyalist bir uygulamanin tartigmasiz ilk adimi olmasi gereken
“liretim araglarinda emekgilerin miilkiyetine gecis” hedefinden uzaklagmaya neden olmustur. “Emeke¢i miilkiyeti”
yerine bu defa “devlet miilkiyeti” ikame edilmis olsa bile bu kavram, emekg¢i siniflar agisindan miilkiyetin
kapitalist smiflarin elinde olmasiyla ayni anlamlidir (Dembele, 2012: 220). Oyleyse Amin, halk demokrasisi
kurma amaciyla yola ¢ikan Sovyetler Birligi ve Dogu Bloku iilkelerinde birakalim siyasal katilimciligin dniindeki
engellerin kaldirilmasini, ¢okca sanildigr gibi iiretim araglarinda emekgilerin miilkiyetine gecilmesinin bile
basarilamadig1 savini ileri siirmiis olmaktadir.

Amin’in bu yaklagimini desteklemek igin toplumsal cinsiyet esitliginin “miilkiyet”in yaninda “siyasal
katilim”la birlestirilmesi noktasinda Samir Amin ve Behice Boran arasinda kuramsal bir benzerlikten s6z etmek
yerinde olacaktir. Toplumsal esitligin miilkiyet ve siyasal katilim degiskenleriyle olan siki iligkisine Behice
Boran’mn toplumsal yapi arastirmalarinda da rastlanmaktadir. Boran’a gore toplumsal statii yalnizca iiretim
araclarinin miilkiyetini elinde bulundurmakla degil, mesleki iiretim siirecinde isbdliimiinii kontrol eden bir
konumda bulunmakla ilgilidir (Boran, 1992: 139-140; Akpolat, 2008:824). Behice Boran’in bulgular1 ve Samir
Amin’in kuramsal yaklagimlar1 arasindaki s6z konusu benzerlik, kadinin toplumsal statiisii konusunda “miilkiyet”
ve “katilim” bashigini tasiyan onerilerin tek basina yeterli olmayacag tezi iizerine kurulmustur. Ornegin Cem
Erogul (1999:106) siyasal katilim konusundaki cinsiyet esitsizliginin giderilebilmesi i¢in kadinlarin egitim
olanaklarindan erkeklerle esit bigimde yararlanmasi ya da parlamentoda erkeklerle sayica esit bigimde yer
almalar1 gibi Oneriler gelistirmistir. Amin ve Boran’a gore ise bu ydndeki Oneriler cinsiyet esitligi yolunda
gercekei ve somut bir nitelik tasimakla birlikte, yalnizca, liretim araclarinda kamusal miilkiyetin ve kolektif
haklarin genisletildigi bir toplumsal zeminde amacina ulasabilir.

Boylelikle Samir Amin’in halk demokrasisiyle ilgili gordiigii temel degiskenden ilk ikisi betimlenmis
olmaktadir. Bunlarda birincisi, halk demokrasisinin maddi temelinin emekg¢i siniflar oldugu, ikincisi ise halk
demokrasisinin esitlik zemini {izerine oturmasi zorunlulugu idi. Simdi sira halk demokrasisinin zorunlu 6n
kosullarina gelmistir. Zorunlu 6n kosul, bir nesne, diisiince ya da herhangi bir hareketin ortaya ¢ikmasi igin
gereken altyapi, fiziksel ya da sosyal ortam anlaminda kullanilmaktadir. Amin’e gore halk demokrasisinin iki
zorunlu 6n kosulu bulunmaktadir. Bunlardan ilki laiklik, digeri ise kapitalist diinya sisteminden kopustur.
Amin’in kullandig1 bu temel 6n kosullar, asagidaki gibi genel ¢izgileriyle incelenebilir.

Halk Demokrasisinin On Kosullarindan Laiklik

Samir Amin, diisiinsel anlamda emekg¢i siniflara dayali bir halk demokrasisinden yana oldugu halde modernite
ve Aydinlanma diislincesini kiiciimseyen ya da reddeden bir sosyal bilimci degildir. Aydinlanma diislincesinin
temel olarak burjuva sinifina dayandigini ve bu nedenle Aydinlanmanin 6ne ¢ikardigi akil kavraminin modern
diinyada insanlar1 ve dogal kaynaklar1 somiirme yolunda aragsallastirildigini kabul etmekle birlikte, bu
diistincenin insanlik ve emekg¢i siniflar agisindan tasidigi ilerici niteliklerin altin1 ¢izmektedir. Amin’e gore
modernitenin en acgik ilericilik Ol¢iitii, “insanlarin bireysel ve kolektif olarak kendi tarihlerini yaptiklari, bu
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amacla yeni seyler kesfetme ve gelenege itaat etmeme haklarinin bulundugu” ilkesidir (Amin, 2006:13). Asil
olarak bu tutum, emekgi siniflarla higbir ¢ikar ortakligi bulunmayan gecmisin egemen smiflarindan koklii bir
kopusu simgeler. Amin, bu kapsam i¢inde laikligi de “insan aklina duyulan giiven” anlaminda diisinmiis, onu
“dinin politikadan ayrilmas1” olarak tanimlamistir (Amin, 2006: 62). Burada yapilan vurgu, siyasetin din, gelenek
ya da herhangi bir inanis unsurunun yonlendirici etkisinden bagimsiz olarak akil yoluyla degerlendirilmesi
anlamini tagimaktadir.

Amin’in saptamalarinda laiklik, herhangi bir “elit yasam tarzi”, “egemen smif degeri” ya da “Bati
emperyalizminin {ist yapi unsuru” degil, diipediiz alt siniflara 6zgii demokrasinin bir 6n kosulu, baslica
hazirlayicisidir. Emekgei siniflarin siyasal ve toplumsal ¢ikarlari, dinin siyasallasmis bi¢cimlerinden degil, laik bir
toplumsal demokrasiden yanadir. Dinin politiklesmesi, emek¢i siniflar icin olumlu bir gelisme degildir. Tam
tersine alt siniflar i¢in dinin siyasal bir nitelige biirinmesi “ayni1 Tanriya itaat etme” egilimini, “ayni siyasal
iktidara itaat etmek” egilimine doniistirmektedir. Ayrica dinin politiklesmesi, kiiltiirii ve cemaatciligi sinif
gerceginin Oniine gegiren bir “kiiltiiralizm” 6rnegi olarak Avrupa merkezciligin icinde yer alir (Kvangraven, 2019:
643). Bu acidan siyasal iktidarin laiklik diginda bir egilim tasimasi, yalnizca egemen smiflarin ¢ikarlarina
uygundur. Gergekten de Amin’in saptamalarina goére modern tarihte iktidarlarin drnegin “siyasal Islam” gibi
kimlikler tagimasi, kiiltiirel anlamda gegmise déonmenin disinda bir anlam tasimamis, daha 6nemlisi, kapitalist
diinya sistemiyle biitiinlesmeye kesinlikle engel olmamistir (Amin, 2012:148; Amin, 2006:113). Benzer sekilde
Arap toplumlarinda Bati emperyalizminden bagimsizlik kazanma ve modernlesme amacini edinmis siyasal
iktidarlar “laiklik” degiskeninin 6nemini kavrayamadiklar1 i¢in basarisiz olmuslardir (Amin, 2006:63). Bu
durumda Samir Amin i¢in “laiklik” kavraminin, halk demokrasisinin zorunlu 6n kosullarindan birisi olarak one
ciktigini kabul etmek gerekecektir.

Sonraki alt baslik ise Samir Amin’de halk demokrasisin diger zorunlu on kosulu olarak vurgulanmis olan
“kapitalist diinya sisteminden kopus ve sosyalizm” degiskenine ayrilmistir. Amin’e gore “kopmak” halk
demokrasisinin yasayabilmesi i¢in zorunlu siyasal, ekonomik ve toplumsal ortami hazirlamaktadir. Bir insanin
yasamasi i¢in oksijene ne kadar gereksinimi varsa, c¢evre iilkelerinde halk demokrasisinin olusmasi i¢in de
“kapitalist diinya sisteminden” “kopus”a ve sosyalizme ayni derecede gereksinim bulunmaktadir. Net bir deyisle,
“kopus™u amaclamayan bir sosyalizm bagarili olamayacagi gibi, sosyalist bir kalkinma yolu benimsenmeden
“kopus” gerceklesmez. Amin’in kullandig1 “kopus” degiskenini ve bu degiskenin halk demokrasisiyle iliskisini
asagidaki gibi genel bir ¢ercevede inceleyebiliriz.

Halk Demokrasisinin Zorunlu Kosulu Olarak “Kapitalist Diinya Sisteminden Kopus” ve Sosyalizm

Samir Amin’de “kopus” kavrami, “kapitalist diinya sistemi’nden kopustur. Bu nedenle yine onun kullandigi
“kapitalist diinya sistemi” kavramiyla birlikte incelenmelidir. Amin’e gore kapitalizm, tek tek tilkeleri ilgilendiren
ekonomik bir diizen degildir. Yeryiiziindeki biitin toplumsal yapilari i¢ine alan bir diinya sistemidir. Nasil ki
herhangi bir igyerinde calisan personel, igyerinin amaglar1 ve ¢alisma diizeni agisindan birbirlerine ve isyerine
bagimliysa yeryiiziindeki iilkeler de kapitalist diinya sisteminin i¢inde ve ona bagimlidirlar. Bu tespit, gercekte
Samir Amin’in 21. ylizyilda Marksist yontem anlayisina yapilmis en giiclii katki olarak tanimlanabilir (Ougaard,
2020). Es deyisle Amin’in iizerinde durdugu bi¢imiyle kapitalizmin iiretim iliskileri odaginda bulunan patron ve
is¢i arasindaki bagimlilik ve somiirii iliskileri 6zellikle 20. yiizyildan sonra kapitalist diinya sistemi i¢inde merkez
ve ¢evre ilkeleri arasindaki bagimlilik ve somiiri iliskilerine doniismiistiir. Boylesine genis ¢apli bir diinya
sistemi, genel olarak, g¢evre llkelerindeki zenginligin ABD, Avrupa Birligi ve Japonya’dan olusan merkez
iilkelerdeki biiyiik sirketlere akmasi bi¢iminde islemektedir (Dembele, 2012:48). Amin’e gore giliniimiizde
kiiresellesme ve neoliberal politikalar, biitiiniiyle, ¢evre iilkelerde iiretilen zenginligin ve dogal kaynaklarin
merkez iilkelere yonlendirilmesi isleviyle tanimlanabilir.

Amin’e gore halk demokrasisi, maddi, politik ve moral anlamda halk yararina bir kalkinma zemini {izerinde
yiikselebilir (Dembele, 2012:102). Kapitalist diinya sisteminin sinirlart iginde kalarak bir halk demokrasisi
olusturmak miimkiin degildir. Ciinkii kapitalist diinya sisteminde toplumsal yap1 halkin degil, diinya 6lgeginde
egemen siniflarin ya da burjuvazinin ¢ikarlari dogrultusunda diizenlenmektedir. Oysa halk siniflarindan ayrilmis
bir demokrasi olmaz (Amin, 2006: 119). Bir yaniyla kapitalist diinya sistemi i¢inde neo-liberal ve kiiresellesmeci
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politikalara dayal1 bir siyasetin egemenligi altinda kalarak, fakat diger taraftan bir halk demokrasisi olusturmay1
amaclamak olanak disidir (Amin, 2000a: 41). Halk siniflarinin ¢ikarlar1 6zel miilkiyetten ve ekolojik yagmadan
degil, kamusal miilkiyet ve dayanismadan yanadir. Bu nedenle Amin, ¢evre iilkeler icin “kapitalist yoldan
kalkinma” modellerine kesinlikle karsi ¢ikmakta ve diipediiz sosyalist bir kalkinma yolu 6nermektedir. Halk
demokrasisinin olusum ve gelisimini Oncelikle sosyalizmin kurulmasiyla iliskilendirmektedir. Demokrasinin
sinifsal temelleri, halk demokrasisi ve bagli oldugu degiskenler konusunda Samir Amin’in materyalist yontem
anlayisini kullanarak ulastigi ¢ikarimlar: bu sekilde toparlayabiliriz.

Sonuc¢

Bu durumda oOncelikle belirtilmesi gereken nokta, Samir Amin’in eserlerinde sikg¢a kullandigi “halk
demokrasisi” kavraminin bagimsiz degil, “emekci siniflar”, “esitlik”, “kadin sorunu”, “siyasal katilim”, “laiklik”,
“kopus” ve “sosyalizm” degiskenleriyle bir biitiinlik i¢inde ele alinmasi gerektigidir. Bunun disinda “halk
demokrasisi”, toplumdan kopuk ya da onun iistiinde bir ideal degildir. Makalenin sonunda ortaya ¢ikan bu
biitiinliiklii tabloyu su bicimde Ozetleyebiliriz: Birinci olarak Amin’e goére demokrasi, sinifsal igerikli bir
kavramdir. Yeryiiziindeki “miilksiizlerin”, egemen ve ayricalikli siiflardan kesinlikle ayr1 demokrasi anlayislar
bulunmaktadir. Ayricaliklilarin ve miilksiizlerin demokrasi anlayislari birbirleriyle uyusmadigi gibi, birinin
varhig1 digerinin 6zgiirce gelisimini sinirlamakta, dahasi karsisindakini daraltip yok etmektedir. Ikinci olarak
Samir Amin, halk demokrasisine yaklasmis ve ondan yana tavir alan bilimsel bir durus sergilemistir. Uciincii
adim olarak Amin, halk demokrasisinin belirleyici degiskeninin hangisi ya da “ne” oldugunun altin1 ¢izmektedir.
Bir insanin ayakta dik durmasi i¢in nasil ki bir omurgaya sahip olmasi gerekiyorsa, Samir Amin i¢in de halk
demokrasisinin belirleyici degiskeni “esitlik”tir. Fakat s6z konusu esitlik yalnizca {iretim araglarinin miilkiyetinin
genis toplum kesimlerine gecmesi degildir. Bu hamleye ek olarak, toplum kesimlerinin kendilerini tiimiiyle kendi
istenc ve kararlartyla yonetmeleri, ifade ve orgiitlenme &zgiirliigliniin biitiin toplum kesimleri i¢in giivence altina
alinmasi, ayrica kadinlarin ekonomik gii¢lerinin ve toplum yonetimine katilimlarimin erkeklerle esit diizeye
gelmesinin saglanmasidir.

Samir Amin’de dordiincii ve son adim en kapsayici ve belirleyici olanidir. Burada Amin, halk demokrasisinin
iki temel 6n kosulu {izerinde durmustur. Birinci 6n kosul laiklik iken ikincisi kapitalist diinya sisteminden
kopustur. Modernite ve Aydinlanma diisiincesinde kendisine yer bulan laikligi, Samir Amin olduk¢a 6nemsemis,
laikligin ayricalikli egemen siniflarin degil, alt siniflarin ¢ikarina uygun bir ilkesel yaklasim oldugunu 6zellikle
belirtmistir. Ikinci olarak Amin’e gore kapitalist diinya sisteminden kesin bir kopus gergeklestirilmeden bir halk
demokrasisinin olugmasi olanaksizdir. Ciinkii kapitalist diinya sistemi tiimiiyle kiiresellesme ve neoliberalizmin
isleyisi dogrultusunda bir demokrasi anlayisi {izerine kurulmustur. Kamusal haklar, esitlik, adalet ve dayanigsma
degiskenlerine kesinlikle izin vermemistir. Oyle ki, 20. yiizyilda halkin ekonomik ve siyasal katilimi yoniinde
onlemler alan siyasal iktidarlar Bati demokrasisince “demokrasi karsiti” bi¢iminde su¢lanmakta ve mahkim
edilmektedirler. Bdylece Amin, halk demokrasisi kavramini agik¢a sosyalizm zemini iizerine oturtmus
olmaktadir. Fakat burada ayirt edici nokta sudur: Amin’e gdére Bati’y1 “yakalama” hedefi {izerine kilitlenmis bir
sosyalizm, en azindan hedefler yoniinden Bati kapitalizmiyle biitiinlesmis olacagi icin, halk demokrasisi
olusturma amacinda yine basarisiz olacaktir. Yeryiiziinde daha onceki sosyalizmi kurma deneyimleri, Amin’in
kurdugu séz konusu neden-sonug iliskisini dogrulamistir. Bu nedenle Samir Amin’in savundugu sosyalizm
anlayisi, 20. yiizyildaki reel sosyalizm deneyimlerinden farkli olarak gelismis kapitalist iilkeleri “yakalama”y1
degil, yalnizca kamusal haklar1 ve esitligi amag¢ edinmis bir siyasal yapidir.

Amin’in sosyoloji agisindan 6nemi, toplum olaylarinin agiklanmasinda tarihsel materyalist bir yontem anlayisi
kullanmis olmasidir. Durkheim, Comte ya da Spencer’in islevselci sosyolojisinden ¢ok farkli olarak tarihsel
materyalizm, Oncelikle, toplumsal yapiyr sinifsal karsitliklardan olusan bir ¢atisma alani olarak gormekte,
sonrasinda tarihin genelini ve kurumsal yapilart s6z konusu sinifsal karsitliklarin bir {irinii ya da bir yansimasi
olarak incelemektedir. iste Amin, bu ydntem anlayisini kullanarak demokrasi kavramini toplumsal gergeklik
icinde ve sinifsal temelleriyle birlikte degerlendirmistir. Bu degerlendirme sonucunda tek bir demokrasi olmadigi,
toplumda c¢ikarlar1 birbirine karsitlik gdsteren ne kadar smif varsa o kadar demokrasi yorumu bulundugu
yorumuna ulasilmaktadir. Her sinif, kendi smifsal ¢ikarlar1 dogrultusunda demokrasiyi yeniden
bigimlendirmektedir. Bu sinifsal belirlenim iliskileri i¢inde Samir Amin, “miilksiizler” olarak tanimladigi ve
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diinya niifusunun yiizde 80’ini olusturan toplumsal kesimlerin demokrasi anlayisindan yana bir teorisyen
durumundadir.
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Ulakbilge

FUNDAMENTAL VARIABLES AND PRECONDITIONS
OF PEOPLE’S DEMOCRACY IN PERIPHERAL
COUNTRIES ACCORDING TO SAMIR AMIN

Mehmet Devrim Topses

ABSTRACT

According to Amin, there are two fundamental variables about the concept “people's democracy.” The first is that
people's democracy emerges from the political and social demands of the "working classes." So, neoliberal bourgeoisie
and companies integrated into the global economy have nothing to do with people’s democracy. The second
fundamental variable is that the principle of "equality” constitutes the backbone of people’s democracy. This equality is
not about economy or culture alone. It includes freedom of expression and association, participation of large segments
of society in the state administration, and equality of women and men, as well as transfer of the ownership of means of
production to workers. According to Amin, if any of these components of equality is compromised, it is impossible to
talk about people's democracy. After analyzing the fundamental variables of the concept of people's democracy in this
way, Samir Amin describes its necessary preconditions. These preconditions are "secularism" and "break with the
capitalist world system," in order of importance. Compromising any of these two preconditions will pave the way for a
decisive failure on the road to create people's democracy for the periphery countries. A fact confirmed by the
experiences of periphery countries in modernization and socialism in the 20th century is that the countries that have
failed to realize the principle of secularism or chosen the way of “catching up with” developed capitalist countries
without breaking with the capitalist world system have not been able to reach these goals.

Keywords: Historical materialism, social classes, socialism, democracy, secularism, gender
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