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Oz

Bu calismada 27 Mayis askeri miidahalesinin Oncesi ve sonrasinda meydana gelen gelismeler gergevesinde,
miidahaleyi gegeklestirenler ve toplumun farkli kesimleri ile kamuoyunun miidahaleyi mesru bir zemine oturtmaya
yonelik politik, siyasi ve hukuki adimlarinin ortaya konmasi amaglanmistir. Bu dogrultuda 27 Mayis miidahalesinin
gerceklesmesinden hemen sonra Demokrat Parti iktidarimin son donemindeki birgok uygulama, miidahalenin
hakliligina katki sunmaya doniik Tirk kamuoyunda bir propagandaya doniismiistiir. Bu asamadan sonra askeri
miidahalede bulunanlar, miidahaleyi ihtilal zeminine oturmak i¢in siyasi ve hukuki adimlar atmigtir. Aslinda bu durum
askeri miidahaleye mesruluk kazandirma politikalarindan baska bir sey degildir. Bu bakis agistyla ¢alismada, 27 Mayis
hadisesini gerceklestirenlerin miidahaleyi uygun sekilde mesruluk temellerine oturtmak i¢in attiklar1 adimlar, basin,
telif ve tetkik eserler, hatiratlar ve arsiv belgeleri 1g18inda tartigilmistr.
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Giris

27 Mayis 1960 giinii ordu, hiyerarsi dig1 bir 6rgiitlenmeyle sadece bir hitkiimet darbesi yapmakla kalmamus,
ayn1 zamanda on y1l siiren Demokrat Parti (DP) iktidarina da son vermistir. Cumhuriyet tarihinin bu ilk hiikkiimet
darbesi, aslinda yeni Tiirk devletinin sivil yonetim anlayigini1 da yikarak bu tarihten sonra ordunun siyasete dahil
olacagi anlamma da gelmektedir. Kavramsal olarak yillarca bu miidahaleye “darbe”, “ihtilal”, “devrim”,
“ink1lap”, “ak devrim”, “askeri miidahale” gibi tanimlamalar yapilmistir. Cumhuriyet tarihinin sivil iktidarlarina
yonelik diger askerl miidahaleler olan 12 Eyliil ve 12 Mart’ta herhangi bir kavramsal bir g¢esitlilik goriilmezken,
27 Mayis’ta kavramsal ¢esitlilik s6z konusudur. Bunun nedeni 27 May1s’in hazirlanigi ve sonrasinda ortaya ¢ikan
gelismeler bakimindan diger askeri miidahalelerden farkli olmasidir.

Hadisenin meydana geldigi siirecte resmi devlet vesikalarinda “inkilap” kavrami ile nitelendirilen 27 Mayis’t;
“devrim”, “inhtilal”, “ink1lap” ya da “darbe”, “isyan”, “cuntacilik” gibi politik deger yargilariyla degil, “miidahale”
veya “hareket” gibi nesnel terimlerle ifade etmek daha dogrudur (Tanor 2016: 364)!. Nitekim 27 Mayis’tan sonra
gerek resmi belgelerde gerekse konu ile ilgili yapilan agiklamalarda ordunun y6netime “miidahale ettigi” siklikla
vurgulanmigtir. Uzun yillar 27 Mayis askeri miidahalesini hazirlanigi, ortaya koydugu anayasal ve siyasal
sonuglari itibariyle farkli kavramlarla nitelendirilse de hazirlanis sekli ve hareketin merkezinde bulunarak nihai
noktay1 koyan devlet kurumunun ordu olmasi nedeniyle bir askeri darbe olarak nitelendirmek yanlis olmaz. Darbe
kelimesinin sozlik anlami, Bir iilkede baski kurarak, zor kullanarak veya demokratik yollardan yararlanarak
hiikiimeti istifa ettirme veya rejimi degistirecek bicimde yonetimi devirme isi (Akaln 2011, Tiirk Hukuk Liigati
1991) olarak tanimlanmaktadir. Kavramsal olarak hiikimet darbesi son 300 yildir? kullanildig1 gibi ¢agimizda
gelismislikle dogru orantili bir sekilde siklikla goriilmeye devam etmektedir. Darbe, “disaridan” yonetilebildigi
gibi, hitkkimet dig1 alanlarda da goriilebilir. Profesyonel ve devamli gérev yapan sivil servis, devletin kolluk giicii
olan polis ve silahli kuvvetleriyle belirli bir sekle girmis bir devlet alaninda kendisini gosterir (Luttwak 1996: 17).

Tirkiye’de sivil iktidarlara miidahalelerin goriiniir gerekcelerinin yaninda, temel kurulus felsefesine
dokunmadan mevcut siyasi sitemi doniisiime ugratmaya yonelik hareketlere dayandigi sdylenebilir. Bu diisiinceyi
1960 ve 1980 miidahalesi sonrasi ortaya konulmaya calisilan siyasi uygulamalar desteklemektedir (Dogan 2015:
121). 27 Mayis miidahalesini gerceklestirenler, DP’lilerin Atatiirk ihtilalinin ¢izdigi yoldan ayrildiklarina ve buna
karsi da 27 Mayis’ta Tirkiye’yi demokratik ve laik siyasete dondiirmek igin iktidar1 devraldiklarina inantyorlardi
(Weiker 1967: 6). Ayrica miidahale 6zgiirliik ve demokrasi i¢in yapilmisti ve mesruiyetini buradan aliyordu.
Ciinkii Turkiye’deki sivil yonetim gelenegine son verilecekse buna gerek kamuoyunun ikna edilmesi gerekse
miidahaleci askerlerin eylemelerini hakli, mesru ve kagiilmaz gostermesi gerekiyordu ('Yetkin 2010: 84). Bunun
icin 27 Mayis’1 gergeklestiren askerlere gore sivil yonetime miidahale, ihtilal mahiyetindeydi. Ancak 27 Mayis’a
yapisal mahiyette bakildiginda ise ne sivil yonetime miidahale i¢in dnceden hazirlanmis bir parti veya siyasi
orgiitiin, ne de bu orgiite 6nceden rehber olan bir icraat sistemiyle ideolojik bir atilisin hikayesi bulunmaktadir.
Ornegin 1952 Misir ihtilalinde goriildiigii sekliyle, daha 27 Mayis baslar baglamaz arkasindan biitiin milletin takip
ettigi belirli hedef ve slogan goriilmemektedir (Aydemir 2000: 7).

Sevket Siireyya Aydemir, 27 Mayis’n bir ihtilal oldugu gériisiinde olanlardandir. Ona gére bu askeri hareketin
ihtilale hazirlanmasi oOrgiitlenme ve karar sathalari bakimindan zayiftir. Ayrica ihtilali hazirlayanlar teskilat
bakimindan bagsiz goriinmektedir. Harekette belirli ve merkezi bir karar mercii de bulunmamaktadir ve ihtilal
sonrasinin hedefleri ihtilale katilanlara rehber olacak ve yon verecek sekilde ortaya konmamigtir. Buna ragmen 27
Mayis’in kaydettigi gelismeler, yansittigi atmosfer ve getirdigi miiesseseler dikkate alindiginda Aydemir i¢in bu
hadise tipik bir ihtilale benzer (Aydemir 2000: 6). Bu benzetmede, 27 Mayis vasitasiyla miistebit oldugu
diisiiniilen Menderes’in devrilmesi ile ortaya konan hiirriyet ortaminin getirdigi cosku ve 27 Mayis ile gelen
degisimin etkili oldugu soylenebilir (Kaynar 2017: 59). Diger taraftan Milli Birlik Komitesi (MBK)’nin 6nde

127 Mayis’in darbe mi devrim mi oldugu hususunda tartismalar devam etmektedir. 27 Mayis’mn niteligi iizerine
yogunlagan tartismalarda bir kesim 1961 Anayasasi’nin ilerici ve sosyal yapist nedeniyle ihtilal, diger bir kesim ig¢in ise
sonuglar1 ne olursa olsun 27 Mayis’in Tiirkiye’de askerl miidahale gelenegini baslatan ve parlamento {izerinde vesayet
kuran askeri bir darbedir (Aydin-Tagkin 2015: 79.)

2 Her ne kadar modern dénemde bdylesine bir zaman aralif: goriilse de hiikiimet darbelerinin ilk 6rnegi M. O.
700’lerde asiller hakimiyetine son veren Eski Yunan’li Pzistrat ile baslar. Mussolini ve Hitler’in de ustas1 kabul edilen
Pzistrat, silahlandirdigi sivillerle tarihteki ilk darbelerden birisini gergeklestirmistir. Diger taraftan yakin donemde
Iran’da sark usulii hiikimet darbelerinin ilkini Daryiis ger¢eklestirdi (ihtilaller ve Darbeler Tarihi 1966, Suver 1979).
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gelen kurmay subaylarindan birisi olan Alparslan Tiirkes’e gore miidahale, “iktidarda bulunan partiyi silah
zoruyla indirip yerine muhalefet partisini oturtmak i¢in yapilmamis aksine koylii ve halk kitlesini en kisa yoldan
ve hizla modern uygarliga ulastirmak” ic¢in yapilmis, fakat bu tesebbiis Cumhuriyet Halk Partisi tarafindan
bozulmustur. Boylesine bir duruma ragmen Tiirkes agisindan miidahale, bir ihtilal olarak hazirlanmamasi
nedeniyle ihtilal degil, bir asayis hareketi veya ak devrimdir (Taylak 1976: 34-35).

27 Mayis miidahalesi sonrasi Bagbakanlik Devlet Basimevi tarafindan yayimlanan “Ak Devrim” isimli kitapta,
miidahalenin mesruluguna yonelik 27 May1s Oncesi olay ve gelismelerin kayg1 verici diizeye ulastigi, bir anlamda
ispat etme gayretiyle hem i¢ hem de dis basin yayin araglarinda c¢ikan haberlere genisge verilerek, miidahalenin
kesinlikle bir hilkimet darbesi olmadig1 ortaya konulmaya c¢aligilmistir. Buna gére miidahale, “Tiirk milletinin
miisterek arzu ve idealinin tahakkuk ettiricisi olan Tiirk ordusu” tarafindan yapilmistir ve bu “Milli Birlik
Harekati’na” “27 Mayis Tiirk Milli ihtilali” ad1 verilmelidir. Bunun yaninda miidahalenin temeli “hak ve hiirriyet”
arayisidir ve bu durum goyle belirtilir:

Intilal, zuliim ve istibdat idarelerine karsi ‘hak ve hiirrivet’ davasi olan milletin ayaklanmasi,
yuvarlandik¢a biiyiiyen bir ¢ig hdlinde tuttugunu ezmesidiv. Milli Birlik Harekdti ise, Istanbul,
Ankara, Izmir Yiiksek Tahsil Gengliginin ‘hak ve hiirrivet’ isteyen asil feveranini, Tiirk Ordusunun
bir gece baskini ile arzulanan neticeye ulastirmasidr. Yapilan isin, yaraticilar: tarafindan sadece
‘inkildap’ tabiri ile isimlendirilmesi kahramanlara has bir tevazuun ifadesi olarak giizel, fakat
gergegin beyani bakimindan eksiktir (Ak Devrim 1960: 49).

Cumhuriyet’in ilk yillarindan bu yana en bunalimli giinlerde dahi korunmaya ¢aligilan sivil yonetim gelenegi,
27 Mayis ile agir bir yara almistir. Artik Tirkiye’de siyasi ve sosyal bunalimlarin oldugu giinlerde, gozlerin
orduya ¢evrilmesinin yolu ag¢ilmistir. Bunun yaninda Tiirk Silahli Kuvvetleri agikga rejimin bekgiligine soyunarak
gerekli gordiigli durumlarda sivil yonetime karigmaktan kendisini alamamistir. Dolayistyla sivil yonetime, 12
Mart ve 12 Eyliil’deki dogrudan miidahalelerin yaninda sonuca ulasamayan birtakim askeri girisimlerde
bulunulmustur. Bunun yaninda olagan dénemlerde dahi ordu etkeni, siyasal yasamin 6nemli verisi héline
gelmistir (Erogul 2013: 205).

Kavramsal olarak 27 Mayis askeri miidahalesinde bdylesine bir gesitlilikte 27 Mayis’in hazirlik siirecinden
sonuglarina hareketin igerisinde bulunanlarin da fikirlerinde farklilik s6z konusudur. Daha ¢ok 1970’lerde
yazdiklar1 hatiralarinda bunlar goriilebilir. Bunlardan bir ddonem MBK’nin Genel Sekreterligini de yapan Orhan
Erkanli’ya gore 27 Mayis’la ordu, sivil yonetime miidahale geleneginin yolunu agmistir: Bugiin anlasilmistir ki,
27 Mayis yalniz Demokrat Parti iktidarini yikan ve yeni anayasa diizeni kuran bir hareket degil, Tiirk Silahli
Kuvvetleri’ni politikaya sokan, sik sik sivil idareye miidahale arzu ve gelenegi yaratan bir olay olarak da
incelenmelidir. 71960°dan 1971 e kadar dort defa askeri miidahale veya miidahale tesebbiisii olmugstur (Erkanl
1973: 5). Oysa 27 Mayis Oncesi faaliyetleriyle dikkat ¢eken ve 27 Mayis’tan 12 Mart’a Tiirk siyasi hayatinda boy
gosteren Sadi Kogas, miidahalenin mesrulugunun tartisiliyor olmasia sagirmaktadir: Aradan 5-10 yil gectikten
sonra ‘27 Mayis mesru mu, degil mi?’ diye bir tartismamin yapilabilecegini, 27 Mayis 1960 ’ta biitiin diinyada
diistinebilen tek kisinin bile varligint tasavvur edemiyorum. Mesrulugundan emin oldugu 27 Mayis’in 1970’li
yillarda tartisilmasi ona gore “Tiirk toplumu i¢in gergekten aci bir durum”dur (Kogas 1977: 925). Dogal olarak
Kogas’in yaklagimi, daha 1956°dan itibaren ordu igerisindeki hareketlenmelerde 6ne ¢ikan askerlerden olmasinin
etkisiyle, miidahaleyi yapanlarim 27 Mayis’1 bir ihtilal veya inkilap hareketi mantiginda gergeklestirmis olduklari
fikrinin temsilciligidir. Benzer sekilde Diindar Seyhan, Cikarlar igin dalavereci bir siyaset kovusturmak, halk
aldatmaya ve avutmaya c¢alismak, statiikoyu savunarak avanta kaynaklarini isletmeye c¢aliymak ve bunlara
direnmek ihtilal fikrini ortaya ¢ikarir ve miidahale mesru olur (Seyhan 1966: 203).

Biitiin bu yaklasimlardaki c¢esitlilik, aslinda 27 Mayis’1 gerceklestirmis olanlarin miidahaleyi bir ihtilal veya
devrim ¢izgisine oturtma gayesinden Oteye gitmez. Cilinkii 27 Mayis miidahalesinde ihtilal veya devrimin
olusmasi i¢in gereken halk veya sivil toplum hareketi yoktur. Bu durumda miidahaleyi gergeklestirenler igin
miidahaleye gerek¢e kazandirmak ve bunun da toplumun her kesiminde karsilik bulmasii saglamak olmaliydi.
Bunun i¢in de yapilmas1 gereken miidahalenin mesru bir zemine oturtulmastydi.

27 Mayis Askeri Miidahalesinin Gerceklesmesinde Mesruiyet Zemini

Cumbhuriyet tarihinde gergeklesen askeri darbelerin olusumuna genel c¢ergevede bakildiginda, siyasi ve
ekonomik olumsuzluklarin iilkede yavas yavas kendini hissettirmeye baglamasi ve bunun da toplumun tabaninda
hissedildigi gortlir. DP iktidar1 doneminde iktidar-muhalefet iliskilerindeki gerginligin toplumsal tabana
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yayilmas: ve belirginlesmesi 1957 se¢imleriyle basladi. Bu se¢imlerde giiclenen muhalefet, iktidarin attigi her
adima yonelik elestiri kampanyalar1 yiiriitti. DP ise muhalefetin elestirilerine kulak vermek yerine, bir taraftan
iistii kapali bir sekilde muhalefete karsi baskici bir politikaya basvururken diger taraftan da DP tabanim
genisletme ve halk kitlelerini seferber etmek i¢in Vatan Cephesini3 kurmustu (Ziircher 2012: 348). iktidarin
benzer adimlarla tavrini sertlestirmesine karst muhalefet, basin, aydinlar, {iniversite hocalar1 ve ordu igerisinde
huzursuzluklar artacaktir. Ote taraftan IMF istikrar programi neticesinde 359 milyon dolar Amerikan yardimi ile
kirsal kesimde ¢iftginin durumu iyilesirken, IMF programin fiyatlar1 artirmasi sehirlerde iktidara karsi tepkilere
neden olmustu. 27 Mayis’a giden siiregte DP’nin toplumun cesitli kesimlerinde rahatsizlik yaratan ve iktidar-
mubhalefet iligkilerinde gerginliklerin iyice artmasini saglayan diger gelismeler; Usak Olayi, Geyikli Olayi,
Yesilhisar Olay1, Tahkikat Komisyonu’nun Kurulmasi, Ankara ve Istanbul’da meydana gelen 6grenci olaylariydi.

27 Mayis¢ilarin 6ne ¢ikan ve hareketlerine mesruiyet katmaya yonelik temel adimlarindan belki de en
belirgini, mevcut iktidarin mesruiyetini kaybettigi iddiasidir. Bu iddialarini da temellendirebilmenin 6n kosulu,
DP’nin iktidar yillarinda toplumsal tabanda ve muhalefet kesimlerinde tepki ¢eken politik adimlaridir. Bu
bakimdan askeri miidahale sonrasinda iktidarin yanlis uygulamalari siklikla vurgulanmis ve Cumhuriyet icin
tehditler igerdigine yonelik propaganda faaliyetleri 6ne ¢ikarilmistir. Tiirk Silahli Kuvvetleri, 27 Mayis’ta “Ordu
Dahili Hizmet Kanunu’nun 34. maddesinin kendisine verdigi vazife " ile sivil iktidara miidahale etmistir (BCA, f.
30-1., y.40.236.18.). Miidahalecilere gore ihtilalin hukuki dayanagi bu i¢ hizmet kanunundaki Cumbhuriyeti
kollama ve koruma gérevidir4. 27 Mayis 1960 giinii saat 5.15’te Ankara Radyosu’ndan Alparslan Tiirkes
tarafindan okunan tebligde belirtilen, Bugiin demokrasimizin icine diistiigii buhran ve son miiessif hadiseler
dolayisiyla ve kardes kavgasina meydan vermemek maksadiyla Tiirk Silahli Kuvvetleri memleketin idaresini eline
almigtir. fikri ise kardes kavgasina neden olabilecek siyasi miicadeleleri demokratik zemine g¢ekmek igin
miidahalenin zorunlulugudur. Aslinda miidahale, Ordu Dahili Hizmet Kanunu’nun 34. maddesine dayandirilsa da
miidahalecilerin ayni tebligde, Bu hareketi Silahli Kuvvetlerimiz, partileri igine diistiikleri uzlasmaz durumdan
kurtarmak ve partiler iistii tarafsiz bir idarenin nezaret ve hakemligi altinda en kisa zamanda adil ve serbest
se¢cimler yaptirarak idareyi hangi tarafa mensup olursa olsun segimi kazananlara devir ve teslim etmek iizere
girismis bulunmaktadir. ifadelerine de aymi kanunun 41. maddesi hiikkmiinii ihtiva eden askerlerin siyasi
yasakliligmin ileride mesruiyet zemininde karsilarina g¢ikmamasini garanti altina almak ic¢in yer verdikleri
savunulabilir (BCA, f. 30.1., y.40.236.18).

Yayinlanan tebligde “miidahalenin higbir sahsa ve ziimreye karis1 olmadigi1”, “kim ve hangi partiye mensup
olursa olsun her vatandasa hukuk prensiplerine goére muamele yapilacagi” belirtiliyordu. Tarafsizlik ve hukuk
vurgusuna ragmen gelismeler farkli yondeydi. Miidahalenin yapildig1 gece ve sonraki giinler dogrudan DP hedef
alindi. DP’ye mensup siyasetciler ve DP’nin teskilat tiyeleri iilkenin her yerinde tutuklandi ve ayrica siirecte
kapanan tek parti DP oldu. Dolayisiyla baglangigta miidahalede asil amacin DP iktidarini ortadan kaldirmak
oldugu asikardi.

Miidahalenin ardindan bir mesruluk sorunu olugmustu. Sivil gruplar ve kamuoyu biiyiik oranda desteklemesine
ragmen miidahalenin mesrulastirilmaya ihtiyact vardi. Milli Birlik Komitesi (MBK) ve Tiirk Silahlik Kuvvetleri
miidahalenin mesru olduguna dair bir rapor hazirlamasi i¢in Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi hocalarindan
bir ilim heyeti gorevlendirdi. 28 Mayis 1960 giinii ilim heyetinin hazirladigi “Mesruluk Fetvasi” olarak da
adlandirilan raporda 27 Mayis Oncesi gelisen hadiselere ve gelismelere istinaden miidahaleye neden ihtiyacinin
dogdugu ve miidahalenin mesrulugu ortaya konulmaya calisilmistir 5 “Anayasa On Projesi Hazirlama

$DP, 1957 segimleri siireci ve sonrasinda muhalefetin kendisine kars1 is birligine gitmesi {izerine Vatan Cephesi ismi
verilen bir olusum kurmaya karar vermistir. Vatan Cephesi sadece DP’li olanlardan degil, zararli “politika ve ihtirastan”
uzak kalan vatandaglari partili olmadan muhalefet karsiti1 cepheye ¢cekmeyi amaglamigtir (Timur 2016: 290-291).

4 Ordu Dahili Hizmet Kanunu’nun 34. maddesi: “Ordunun vazifesi; Tiirk yurdunu ve Teskilati Esasiye Kanunu ile tayin
edilmis olan Tiirk Cumhuriyetini kollamak ve korumaktir. Ordu askerlik sanatini 6grenmek ve dgretmek ile vazifelidir.
Bu vazifenin ifast i¢in ldzim gelen tesisler ve teskiller kurulur ve tedbirler alinir.” seklindedir. Bu maddede, ordunun
Cumhuriyet’i koruma vazifesinin yaninda askerlik meslegini gelistirmeye yonelik vazifeleri de siralanmistir.
Dolayisiyla 34. maddenin igeriginin vatan savunmasi esas almarak diizenlendigi goriilmektedir (T.C. Resmi Gazete
3031: 5345-5351).

5 Bu raporun hazirlanmas: igin miidahalenin komutanlarindan Cemal Madanoglu “memleketi ters bir yola saptiracak
yanlig bir adimin atilmamas1” i¢in hukuk¢u Nedim Erguvan ve yazar Orhan Asena’yi ihtilal karargdhina davet etmis ve
onlardan “yeni bir Anayasa hazirlatmak i¢in memleketin biitiin taninmis hukuk¢u ve anayasacilarinin ismini” istemistir.
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Komisyonunun Tespit Ettigi Esaslar” baghigi ile kayitlara gecen bu raporu hazirlayan ilim heyeti iiyelerinin
hepsinin de Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinde goérevli olmasi, miidahalenin mesruiyet zeminine
oturtulmasi gayretleri igerisinde dnemli bir ayrintidir. Rapora gore 27 Mayis adi ve siyasi bir hilkkimet darbesi
sayllmamaliydi ¢linkii DP iktidariyla devlet tesekkiilii biiyiik zarara ugramisti:

Devlet, hukuk, adalet, ahlik, amme menfaati ve dmme hizmeti fikvini temsil etmesi ve amme haklarmi
korumasi gereken siyasi kudret maatteessiif aylardan, hatta senelerden beri bu mahiyetini kaybetmis,
sahsi niifuz ve ihtiraslarla ziimre menfaatini temsil eden maddi bir kuvvet haline getirilmistir. Her
seyden evvel hukuka bagh sosyal bir kuvvet olmast ldzim gelen deviet kudreti, bu ihtiras ve niifuzun
tahakkuku vasitasi hdline getirilmistir. Bunun igindir ki siyasi kudret, asil devlet kuvveti olan ordusu
ile, adliyesiyle ve barolari ile, vazifesine baghlik gostermek isteyen memurlar ile tiniversiteleri ile,
umumi efkdrin miimessili olan basini ve oteki sosyal ve miiessese ve kuvvetleri ile her tiirlii manevi
baglantisim  kaybederek Devletin oz ve ana miiesseselerine ve Tiirkiye'nin diinya devletler
camiasinda medeni bir devlet olarak ldyik oldugu yeri muhafaza etmesi bakimindan olaganiistii
deger ve ehemmiyette olan Atatiirk inkilaplarina karst diisman durumuna diigmiistiir. Vatandaslara,
muhalefete, memurlara, basina yapilan tazyik, iiniversite gencligine ve Universitenin, 30 ve hatta 40
senelik meslek hayatini idrak etmis eski hocalarmma ve biiyiik bir istikbal vaat ederek yetigmis ve
vetismekte olan yeni oOgretim iiyelerine ve yardimcilarina ve talebelerine karsi harekete
gegmigtir...(BCA, £.30.1.,y.16.4).

Gorildigi tizere 27 Mayis oncesi gelisen siyasi olaylar askeri miidahalenin mesrulugunun temeli olarak
gosterilirken ilim heyetinin raporunda 6zellikle 6ne ¢ikan bir baska husus, {iniversite hocalar1 ve 6grencilerine
yonelik DP’nin politikalarindan duyduklari rahatsizliktir. Bu durum bir baska deyisle, 27 Mayis Oncesi
gerginlesen siyasal ortama paralel olarak tniversitelerdeki aydinlarin muhalif tavirlarinin miidahale sonrasina
yansimasidir.

Heyete gore DP, kendi menfaat ve ihtirasina baglanmayi kabul ederek meslek ve vazife suurunu ve bunun
kutsiyetini kaybeden birtakim idare amirlerini ve polislerini veya polis kiyafetine sokulmus meghul kimseleri
liniversiteye saldirtmigtir (BCA,f.30.1.,y.16.4.). Emniyet mensuplarinin iilkede siikinetin saglanmasinda etkisinin
kaybolmamasi i¢in, onlarin diiriist, temiz ve feragatli insanlar olduklar1 halde zalim ellerde sug isleyen kimselere
déniismiistiir (BCA,£.30.1.Y.40.236.18.). ilim heyeti raporunda yine hi¢hir hukuk ve idare ilminin ve hukuka bagli
devlet rejiminin kabul etmeyecegi sahalarda silah kullandirarak masum iiniversite genglerinin 6limiine neden
olmustur. Ayrica 6grencilerin agir yaralanmasina ve hatta bir kisminin sakat kalmasina seyirci kalmak istemeyen
liniversite yoneticileri ve hocalarina da hukuki ¢ercevenin disinda ve insani deger yargilarina aykiri bir sekilde
davranilmigtir. Biitiin bunlarla DP hiikimeti, sosyal ve milli bir miiessese olmaktan ¢ikarak sahsi bir niifuz ve
ihtiras aleti haline gelmistir (BCA, f.30.1.,y.16.86.4)6. ilim heyetine gore sadece hiikGimetin iktidara gelis sekli
mesruiyetini ispata yetmez. Anayasa, hukuk ve kamuoyuna kars1 da sorumludur:

Bir hiikiimetin mesruiyeti sadece menseinde, yani iktidara gelisinde degil, iktidarda da kendisini bu
mevkie getiren Anayasaya riayeti ve Millet efkdri, ordu, kaza ve ilim miiesseseleri gibi miiesseselerle
is birligi yaparak, Hukuk nizami iginde yasamast ile ve devamu ile miimkiindiir. Halbuki hiikiimet ve
siyasi iktidar, bir taraftan Anayasaya tamamen aykiri kanunlar ¢ikarmis ve bunlara dayanmak
suretiyle Anayasayr ihldl etmistir, kanunsuz icraatta bulunmustur. Diger taraftan hiikiimetin bir

Bu iki ismin onerisi dogrultusunda Ankara’ya getirilen Sidik Sami Cosar, Hiiseyin Naili Kubali, Naci Sensoy, Ragip
Sarica, Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tar1 Zafer Tunaya, Ismet Giritli’den olusan Istanbul Universitesinin taninmis
hukuk¢u hocalarmma hazirlatilan “Anayasa Komisyonu Raporu” isimli bir beyannameyle “diisiik iktidarin neden
mesruiyetini kaybettigi” 28 Mayis giinii radyolardan yayinlandi. Hazirlanan bildirinin metni Tarik Zafer Tunaya
tarafindan Cemal Giirsel’e okunmustur. Giirsel bildiriyi biiyiik bir heyecan i¢inde dinledikten sonra Siddik Sami Onar’1
hazirlanacak olan Anayasa Komisyonu baskani olarak gérevlendirmistir (Giritlioglu 1965: 168-169). Feroz Ahmad’a
gore bu karar, entelektiielleri kapsamak i¢in alinmakla birlikte 27 Mayis hiikimet darbesinin niteligini tamamen
degistirerek kurumsal bir devrime doniigtiirmiistiir (Ahmad 2012: 153).

6 Universite 6grencilerine ve akademisyenlere yonelik devlet tarafindan gerceklestirilen hareketlerde, miidahaleden bir
ay once (28 Nisan) Istanbul iiniversitesinde meydana gelen Sgrenci hareketlerine atifta bulunuldugu géz oniine
almmalidir. DP’nin iktidar doneminde iktidar ile muhalefet iligkilerinde cereyan eden siyasi hadiselere genisce yer
veren gazeteci Tekin Erer, hadiselerin meydana geldigi giin olaylarin cereyan ettigi Beyazit’ta Carsikapi’daki otobiis
duraginda olaylara gozleriyle sahit oldugunu, bir yiizbasinin emrinde 7-8 adet jeep ve askerlerin bulundugunu,
ylizbasinin iiniversite 0grencilerine nasihat ¢ekmek yerine barikati sert bir emir ile kaldirdigini belirtmektedir ( Erer
1963: 399-400).
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muvazene, sikun ve huzur amili olmasi gerekli oldugu hdlde, hiikiimet, Devlet miiesseselerini, politik
ve sosyal miiesseseleri ve hatta bunlarin icinde yasayan insanlari birbirine diisiirmek, halka ve dig

dleme karst bunlar kétiileyerek bir anarsi amili hdline getirmek suretiyle mesruiyetini kaybetmigtir
(BCA,f.30.1.,y.16.86.4).

Rapora gore MBK, biitiin bu olumsuzluklar karsinda mesra ve sosyal nizami yeniden kurmak igin kurulmustu
ve MBK’nin almasi gereken iki tedbir vardir:

Birincisi: Amme hizmetlerini, gerceklesmesi istenilen ve Milletce ozlenen demokratik icaplara
simdiden uygun olarak yiiriitecek ve insan hak ve hiirriyetlerini koruyacak, dmme menfaatini
gozetecek fiili ve gecici bir hiikiimet kurarak idareyi devam ettirmek. Ikincisi: Devletin ihldl edilmis
ve isleyemez bir hdle gelmis anayasasi yerine bir hukuk devietinin gerceklesmesini saglayacak Devlet
organlarimi kuracak ve sosyal miiesseselerin hak ve adalet prensiplerine, demokrasi esaslarina
dayanmasini temin edecek bir Anaysa hazirlamak, ayrica milletin ger¢ek idaresinin izharina imkdn
verecek bir ¢ogunluk istibdadina mani olarak siyasi kuvvetin soysuzlagsmasini onleyecek esaslar
dahilinde bir se¢im kanunu meydana getirmek (BCA, £.30.1,y.16.86.4).

Neticede ilim heyetine gére Anayasa’nin ihlal edilmesiyle Tirkiye’deki demokratik miiesseselerin zarar
gormesi miidahalenin mesruiyetinin ana temasidir. Bunun yaninda; bir iktidarin mesrulugunun sadece segimle
isbasina gelmesinden ibaret olmadigi, iktidar1 siiresince hukuk ve Anayasa ilkeleri igerisinde kalmasi gerektigi
vurgulamis, DP’nin bu ilkelere uymayarak iktidarin1 mesru olmaktan ¢ikarmasi nedeniyle askeri miidahalenin
kacinilmaz oldugu savunulmustur (Tandr 2016: 366). Ilim heyeti miidahalenin bir anlamda gerekgesi olarak da
degerlendirilecek bu metinde, hiikkimetin Anayasa’y1 ihlal etmesinin yaninda toplumsal dinamikleri olusturan
kurumlarla is birligi yapmadigi ve hatta toplumsal kavganin ortaya g¢ikarilmasinda rol oynadigi seklinde DP
iktidarmma bir suc¢lamada bulunmustur. Bu yaklagim 27 Mayis’in hedefi olan DP iktidarinin mesruiyetini
kaybettigini gdstermeye yonelik oldugu gibi ayn1 zamanda askeri miidahalenin mesrulugunu da
gerekcelendirmistir. {lim heyetinin raporu, sadece miidahalenin mesrulugu meselesiyle sinirli kalmamis ve
sonraki siliregte DP iktidarinin yargilanmasina tesir edecek gelismelere neden olmustur. Ayrica rapor, agikga DP
iktidarin1 hedef almasi ve hukukgularin tarafsizligini kaybetmesi gibi beraberinde bir dizi tenkitlere neden
olmustur.

Biitiin bunlara bakildiginda MBK, Tiirk halkimin dikkatini DP iktidarinin suglarina ¢ekmek ve ileride benzeri
bir durumun yaganmasinda yine bodyle bir siddetli tepkiyle karsilanacagi konusunda gii¢lii bir ders vermek
istiyordu (Weiker 1967: 63). Bunu yaparken de siyasi propagandaya agirlik verildi. Bu donemde basin, radyo,
afis, kitap, kitapgik gibi bir¢ok aragla propaganda yapildi. Ozellikle gengler arasinda miidahalenin taban bulmasi
icin gen¢ kahramanlar yaratmaya Oonem verildi ve “siyasi gehitlik” mertebesini ortaya attilar. 27 Mayis’1n ilk
gilinlerinden itibaren DP tarafindan birgok gencin vahsice oldiiriildiigi, Et Balilk Kurumu’nun buzhanesinde
cesetler oldugu gibi asilsiz haberler servis edilerek kamuoyunun bu iddialara inanmasi istendi. 28 Nisan’da DP’yi
protesto gosterilerinde 6len bir kisi ve 27 Mayis’ta hepsi kaza sonucu 6len ii¢ kisi “Hiirriyet Sehidi” ilan edildi
(Alkan 2017: 143-144). Askeri miidahaleyi yapanlar genclere yonelik propaganda unsurlarini her sahada
kullanmanin yaninda “Genglige Hitap” metinleri de olusturdu. Bunlardan 1 Haziran 1960°’ta Cemal Giirsel’in
Tiirk genglige hitab1 soyleydi: Haklara ve hiirriyetlere yapilan tecaviizler karsisinda bir aydan beri yaptiginiz
cesur ve asil miicadelenizi yakindan hayranlikla ve muhabbetle takip ediyorum. Sizler bu hareketinizle yalniz
zalimleri korkutmadiniz ayni zamanda milletin ve hepimizin iimitlerine 151k tuttunuz (BCA, f. 30.1, y.40.236.18)7.

Askeri miidahalenin gerekgelendirilmesi ve toplum nazarinda miidahalenin mesruiyet zemini olugmasi igin
dénemin Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Uyesi Tarik Asal, I¢isleri Bakanlig1 Temsilcisi/Emniyet
Genel Miidiirliigii I1. Daire Reisi Ali Cetinkaya ve Diyanet Isleri Reisligi Yaym Miidiirii Tevfik Ersen tarafindan
hazirlanan “27 Mayi1s Inkilap Hareketi Nigin Yapildi1?” baslikli ve 08 Temmuz 1960 tarihli bir bildiri yayimlanda.
Basliktan da anlasilacagi iizere 27 Mayis midahalesi bir “inkilap” hareketiydi. Bildiriye gére 27 Mayis
miidahalesinin yapilmasinda birinci etken, partizan bir idare kurulmasi ve hukuk devleti vasfinin ortadan
kalkmastydi. Bunun yaninda DP’nin partizanca bir tavir ile vatandaslara esit davranmadigi bildiride yer aldi:

" Miidahaleyi gerceklestirenler, hiirriyet kavramini miidahaleden sonra siklikla kullanmis ve 6zellikle genclerde karsilik
bulmasi i¢in basin ve basili eserler araciligiyla c¢alismalar yapmistir. Bunlardan birisi 14’ler haricinde MBK’nin
genclere hitaplarinin oldugu ve genel olarak 27 May1s’in yapilmasinin gerekcelendirildigi “Hiirriyet Mes’alesi” isimli
kitaptir. Milli Tiirk Talebe Birligi Istanbul iktisat Fakiiltesi Talebe Dernegi tarafindan hazirlanan ve MBK tarafindan
desteklendigi belli olan eser igin bkz. (Hiirriyet Mes’alesi 1961).
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Insan hak ve hiirrivetlerini kendi partisinden olanlara taniyip biitiin imkdn ve kaynaklar: onlarin istifadesine
tahsis ettigi (hdalde), muhalif partili ve tarafsiz vatandaslart hak ve hiirriyetlerinden ve deviet tarafindan
yapilmasit gereken hizmet ve yardimlardan mahrum ettiler. Bu hususta Milll Koruma hiikiimlerine atifta
bulunularak, bu hiikiimlerin sadece iktidar partisine muhalif kisilere uygulandigi belirtildi. DP’nin toplumsal
ayrimcilik yaptig1 vurgulanarak koyliilere kullandirilmasi planlanan ziral kredilerin sadece parti mensubu olan
koylillerin hizmetine sunuldugu ve mubhaliflerin ise bu hizmetten mahrum edildigi, tarimsal techizatlarin
dagitiminda da ayni1 toplumsal ayrimciligin yapildigt ileri siiriildii. Bildiride kamu kurumlarinda verilen
hizmetlerde de iktidar partisinin toplumsal ayrimcilik politikasi giittiigii vurgulandi. Devlet dairelerinde islerini
yliritmek isteyen vatandaslarin parti ileri gelenleri vasitasiyla “haraca baglandigi”, hizmet almak isteyen
sahislarin ise “partili veya muhalif oluslarina gore” idare amirlerinin insafina birakildig1 iddia edildi. 27 Mayis
miidahalesinin yapilma gerekcesi de Iste 27 Mayis Inkildp hareketi, yalniz ismi kalmis olan demokrasiyi biitiin
miiesseseleriyle yeniden kurmak i¢in yapilmigtir. seklinde ortaya kondu®. Aslinda béylesine bir bakis, askeri
miidahalenin bir anlamda zorunlulugu ve haksizliga ugrayan toplumsal kesimlerin ordu tarafindan korunmasi
fikrinin uzantisidir. Dolayisiyla tek tarafli bir devlet anlayisinin toplumsal tabanin bir kismina ydnelik
uygulamalart miidahaleye davetiyedir ve ayni zamanda miidahaleye mesruluk katmistir.

27 Mayis giinii ihtilal komitesi adina Kurmay Albay Alparslan Tiirkes de yerli ve yabanci basin mensuplarina
miidahalenin gerekgesini, hichir sahsi ihtiras olmadan Tiirkiye'de demokrasiyi saplandigi ¢ikmaz sokaktan
kurtarmak ve sadece millete hiir ve serbest se¢imlerin yapilmasina imkan saglamak olarak belirtir. Bunun yaninda
Tiirkes, ilim heyetinin raporundan bir giin once benzer disiincelerini soyler: VYiiriirliikteki Anayasa idare
tarafindan c¢ignenirse o idarenin megsruiyeti siipheye diiser. Onun igin biz birka¢ seneden beri memlekette
Anayasanmn ihldl edildigine sahit olduk. Fakat sabirla bekledik ve igten temenni ettik ki, bu yol parlamenter nizam
icinde Mecliste halledilsin... Ayrica 27 Mayis Oncesindeki gelismelerin yaninda iilkenin demokratik ¢izgiden
cikilarak diktatorliige dogru gitmesi toplumun pek ¢ok kesiminin endise kaynagidir ve bu, miidahalenin mesruiyet
kaynaklarindan bir digeridir (Taylak 1976: 28-29).

Demokratik miiesseselerin zarar gordiigii diisiincesinden hareketle 27 Mayis, demokrasiyi geri getirmek igin
yapilmis son care harekatidir. Miidahalenin ikinci yildoniimiinde Basbakan Ismet Inénii de yaptigi bir radyo
konusmasinda, 27 Mayis umumi huzuru bozulmus cemiyetimizin kisa zamanda demokratik rejime ge¢mesini
hazirlamis ve basarmis olan bir inkildbin semboliidiir. sozleriyle miidahaleyi demokratik rejimin yeniden tesis
edilmesinde elzem goérmektedir (BCA,f.30.1.,y.16.86.10). Bakildiginda miidahalenin en 6nemli mesrulastirma
gerekgelerinden biri tikanan demokratik rejimin oniinii agmaktir. Dolayisiyla 27 Mayis 6ncesi siyasi ve toplumsal
gerginlikler, siirekli olarak miidahalenin gerekgesi olarak gosterilmistir. Fakat hiikimete karst gosterilere
katilanlar ve DP’ye muhalefet edenlerin dnemli bir kesimi, faaliyetlerinde darbeye ortam hazirlama bilincinde
degildir. Darbeyi planlayan kadro maharetli bir sekilde yiikselen muhalefeti kendi amaglart dogrultusunda
yonlendirmistir (Demirel 2016: 405-406). 27 May1s sonrasinda ise bu olaylar1 ve iktidar-muhalefet iligkilerindeki
gerginligi kamuoyunun da destegini alarak miidahaleyi mesruiyet zeminine oturtma politikalarina
doniistiirmiislerdir. Neticede Ankara Radyosu’ndan okunan “teblig” ile devlet bakanliklari nezdinde toplumda
miidahaleye muhalif infialler olusmamasi igin yayinlanan kisa beyanlar, 28 Mayis’ta Anayasa On Projesi
Hazirlama Komisyonu tarafindan diizenlenen esaslar, Cemal Giirsel’in “Tiirk Gengligine Hitabesi” ve baz1 devlet
erkan: tarafindan imza altina alman “27 Mayis Inkildb1 Nigin Yapildi?” bashikli bildiri, miidahalenin mesruiyet
zeminine oturtulmasi i¢in 27 Mayisgilarin toplum refleksini yonlendirmeye birer 6rnektir.

Miidahalenin Mesruluguna Yonelik Adimlar

Askeri miidahale 6zellikle Ankara ve Istanbul’daki halkin bir kism1 ile 6grenci ve aydinlar arasinda taraftar
bularak sevingle karsilanirken kirsal kesimde sessizlik hakimdi. 27 Mayis harekatinin amacinin, kardes kavgasini
onlemek, demokrasiyi igine distigii durumdan kurtarmak ve &dil seg¢imlere gitmek oldugu agiklansa da bu
girisimin ¢ok daha genis kapsamli hedefleri oldugu acikti. Miidahaleyi yapanlar, DP’nin yaklasik on yil siiren
iktidar1 boyunca ortaya koydugu icraatlarmin iilkeyi i¢inden ¢ikilmaz sorunlara soktugunu ve bu suretle de iilke

8 Bildiride ayrica DP’nin vatandaslar1 kendi taraftarlar1 ve kendilerine muhalif olanlar diye ikiye ayirdigi, bu ikiligin
babay1 evlada, kardesi kardese diisman edecek derecede ileri gotiiriildiigii, hatta baz1 yerlerde kahveler, camiler ve
mezarliklarin bile bu ikiye ayirma politikasindan nasiplendigi, hatta parti i¢inde {iyelerin bile “biiyiiklere sadakatlerine
gore” smiflandirildigi 6ne ¢ikan vurgulardir (BCA, f. 30.1, y.1.10.2).
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nizaminin mevecut sekliyle bozuldugunu yayinlanan resmi bildiriler, basina yapilan agiklamalar ve diizenlenen
raporlar vasitastyla her firsatta vurgulamistir. Devrilen hiikimetin tarim, iktisat, basin, se¢imler ve hiirriyet adina
yaptig1 her icraat onlara gore iilkedeki anayasal demokratik rejimi tehlikeye sokmus ve toplumu ikiye ayirmistir.
Yirtitiilen her politikanin temelinde, hiirriyet ve demokratik anlayis ¢ignenmis ve keyfiyet hakim olmustur.
Miidahalecilere gore, askerl miidahale oncesinde toplum genelinde ortaya ¢ikan en belirgin talep, hiirriyet ve
demokrasidir. Aslinda miidahale sonrasinda da sivil-demokratik gii¢lerin ve kamuoyunun biiyiikk ¢ogunlugunun
miidahaleden yana tavir almasi, miidahalenin kendi kendisini mesrulagtirma ¢abalarini beraberinde getirmistir
(Tanor 2016: 366). Miidahaleciler, miidahalenin mesruiyetine yonelik ¢abalarmi oncelikle iilkedeki aydinlar,
iiniversite gengligi ve basin iizerinde telkin mekanizmasi kurarak zamanla toplum tabanina yaymaya yonelik
girisimlerde bulunmusglardir.

Universitelerde “dgrencilerine dogruyu sdylemekten vazgecmemelerini telkin eden” akademisyenlerin
gorevlerinden uzaklastirildigi, Anayasaya aykir: bir sekilde tahkikat komisyonu olusturuldugu ve bunun bir baski
unsuru haline getirilerek muhalefetin gorevini yerine getiremez hale diigiirildigii hem miidahaleyi yapanlar hem
de farkli cevrelerce ¢ok defa vurgulanmistir. Bununla birlikte, DP’nin 1950 secimleri dncesinde iktidara ge¢cmek
icin “iyi ve dogru olan her fikri ve hakikatleri serbestce yazmak ve yapilan hatalar1 ve fenaliklari millete
duyurmak i¢in basin hiirriyetini daha da genisletmeyi” vaat ettigi ancak ispat hakkini ortadan kaldirarak basin
hiirriyetinin 6niine gectiginin, milletin dogrular1 6grenmesine engel olundugun, gazetecilere baski yapildiginin ve
gazete nesriyatlarimin yapilabilmesine olanak saglayan kagit tahsislerinin kaldirildigimin alt1 ¢izilmistir. Paralel
sekilde, 24 Haziran 1960 giinii MBK toplantisinin agis konusmasinda Tiirkiye Cumhuriyeti Devlet ve MBK
Bagkan1 Cemal Giirsel, DP iktidarmin “Tirk Anayasasini g¢ignemekten c¢ekinmedigini” vurgulamis ve
miidahalenin mesruiyetine dikkat ¢ekmistir: Tiirk milletinin insanlik hak ve hiirriyetleri ortadan kaldirilmis,
muhalefet murakabesi iglemez hdle getirilmis, adalet bagimsizligi, haberlesme hiirriyeti, iiniversite muhtariyeti
tahrip edilmis, memleket akibeti mechul karanlik bir u¢uruma dogru hizla yuvarlanir bir duruma sokulmus oldu
(BCA, £.30.1.,y.1.10.2).

Hiirriyet ve demokrasi ekseninde miidahaleye mesruiyet kazandirmak icin ortaya konan g¢aba miidahaleden
kisa bir siire sonra (11 Temmuz 1960), Giirsel Hitkimetinin TBMM’de okunan programinda da yer bulmustur.
Devlet Vekili Amil Artus, MBK’ye okudugu hiikimet programinda yeni bir anayasa iizerinde ¢alisildigin
belirterek anayasaya dayali demokratik bir diizen kurmanin gerekliligi tizerinde durdu: 27 Mayis 1960 inkildbinin
esas hedefi, yurdumuzda demokratik nizami biitiin icaplari, biitiin miiesseseleriyle, maddeten ve manen miimkiin
olan en kisa zamanda kurmaktir. Bu maksatla 27 Mayis sabahindan itibaren yeni bir anayasanin hazirlanmasi
icin gerekli ¢calismalara baslanmistir. Miidahalecilere gore mevcut se¢im kanunu da yetersizdir ve ilim adamlar1
bu konuda calismaktadir. Programda 6zellikle hiirriyetlerin teminat altina alindig1 ve tasidig fikir ve kanaatlerden
dolay1 veya iiyesi bulundugu siyasi olusumlar sebebiyle hi¢ kimsenin herhangi bir sekilde tazyik ve tecaviize
maruz birakilmayacagina dair teminat verilmistir (Hiikiimetler ve Programlar1 1988: 3).

Miidahaleciler, DP’nin takip ettigi iktisadi ve mali politikanin iilkeyi finansal bir uguruma siiriikledigi,
“gorlilmemis kalkinma” diye vasiflandirilan kalkinma planmin aslinda plansiz ve hesapsizca oldugu, yapilan
tesislerin bir kismina ihtiya¢c olmamasina ragmen tamamen o bdlgedeki vatandaslarin “oylarini avlamak”
diislincesi ile yapildig1 goriisiindedir. Hatta tesislerin “birka¢ misli pahaliya mal edildigi” ve aradaki farkin
“iktidardakilerin ve adamlarinin cebine girdigi”, Basbakan Menderes’in “son on sene zarfinda 70’i miitecaviz
gayrimenkul edindigi ve bu kadarla da yetinmeyerek memleket disindaki yabanci bankalara yekinu milyarlar1
bulan paralar yatirmak suretiyle milli serveti memleket disina kagirdigir” ve iilkenin altindan kalkamayacak dis
borglar tedarik edildigi belirtilmistir. DP iktidarinin “biitiin gida ve ihtiya¢ maddelerinin fiyatlarini o zamanki
seviyesine nazaran ucuzlatmak” vaadiyle iktidara geldigi ancak gereksiz kalemlerden olusan kamu masraflarinin
artmast ve yatirimlar icin ihaleleri fahig fiyatlarla “kendi adamlarina” vermeleri sebebiyle masraflari
diisiiremedigi, “israflar” sonucunda da devlet tesekkiillerinde iiretilen iiriinlere sik stk zam yapildigi bunun da
hayat pahaliligina dogrudan etki ettigi vurgulanmistir (Hiikkiimetler ve Programlar1 1988: 3).

MBK, yaklasik bir buguk ay igerisinde yasanan siirecin parlamenter sartlar1 geregi giiven oylamasina
sunulmadan hazirlandig1 ve hiikimet programinda “mali ve iktisadi” politikalarin temel prensiplerinde de
yukarida bahsedilen hayat pahaliligina, yatirimlara ve tasarruf tedbirlerine yer verilmistir. On yil devam eden
basiretsiz iktisadi ve mali politikanin neticesi olarak hem iceride hem de disarida Tiirk parasinin degerinin
distiigli vurgulanmistir. Bunun yaninda “amme gelirlerinin tasarruflu sekilde memleket ihtiyaclarinin zaruri
kildig1 mevzularda kullanilmasina” hassasiyetle riayet edilecegi, memlekette fiyat artiglarina firsat vermeyen
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istikrarli bir fiyat diizeninin kurulacagi, vatandasin gec¢iminin “ihtikar yollariyla tahdit ve tazyik altinda
bulundurulmasinin Milli Koruma Kanunlari’yla degil, iktisadi tedbirlerle ” onlenecegi belirtilmistir. MBK nin
iktisadl noktada iizerinde durdugu bir diger 6nemli nokta da yabanci sermayenin iilkeye kabul edilmesidir. DP
Doénemi’nde alinan dis borglarin diigiindiiriicii oldugu belirtilerek yabanci sermaye yatirimlarinin “en sihhatli dis
yardim kaynagi telakki edildigi”, “yabanci sermayeyi tesvik i¢in gayret sarf edilecegi” ve iilkedeki yatirim
imkanlarinin yabanci sermayedarlara tanitilmasi igin bir teskilat kurulacag: ortaya konulmustur. Thracatin tesviki
igin “ihracati gelistirme merkezi” kuruldugu belirtilmis ve “dis yardimlarla da takviye edilecek olan bu arastirma
organ1” vasitasiyla ihracatin artirilmasi i¢in ¢alismalar yapilacagi planlanmistir. Ayrica ihracatin gelistirilmesi de
hilkiimet programimin belirgin iktisadi politikalarindan olmustur. Buna Kkarsin miidahaleye giden siiregte,
muhalefet ve muhalif basinin 7 Mart 1954 tarihli Petrol Kanunu’nda oldugu gibi “memleketin kapitiilasyonlara
gittigi” seklinde isledigi siirekli artan dis yardimlar ve yabanci sermaye konusu hatirlandiginda hazirlanan
hiikimet programinda bir tezatlik olarak goriilmektedir (Hiikiimetler ve Programlar1 2013: 13 10-1312)9.

Miidahaleciler, bunlardan bagka mesruiyet zemini olusturmak i¢in attig1 adimlar igerisinde dini miiesseseler de
yer almustir. Tiirkiye’de dini misyonu devlet nezdinde temsil eden Diyanet isleri Baskanligi, miidahaleden
yaklasik bir hafta sonra miiftiiliklere 4 Haziran 1960 tarihli ve 11467 sayili bir genelge géndermis ve toplumda
miidahaleye kars1 ortaya ¢ikabilecek infialler hususunda uyarida bulunulmustur:

27 Mayista silahli kuvvetlerimizin millet ve memleket hayrina olarak yapilan hiirriyet ve inkilap
hareketini hazmedemeyen ve hasis menfaatlerini, dedikodularla ve menfi propagandalarla milli birlik
ve dirligimizi bozmakta arayan bazi sinsi unsurlarin bulunabilecegi goz oniinde tutularak halkimizin
ikaz ve irsat edilmesi hususunda bizlere (Reisligimize) de miihim vazifeler tereddiip etmektedir.
Genelgenin devaminda hiikiimete baglilik ve dini miiesseseler diisen gorev belirtilmistir: Yurdumuzun
en iicra koselerine kadar idareyi fiilen ele alip milli menfaatlerimizi korumak igin var kuvvetiyle
calisan hiikimetimize destek olmanin dini bir vecibe teskil ettigini, aksine hareket eylemenin diinyada
ve dhirette mesuliyeti ve hiisrani mucip olacagini vaizlerimizin vaazlarinda, hatiplerimizin
hutbelerinde dyet ve hadislere istinaden halkimiza duyurmanin temini...( BCA,f.51.0.,y.4.33.29.).

“27 Mayis Inkilap Hareketi Nigin Yapildi?” bildirisinde de toplumun dini eksende karsi bir tepki
olusturmasina engel olmak i¢in dikkat edilmesi gerektigi belirtilmistir. Burada “din elden gidiyor” seklinde
vatandaglara dini hisler izerinden yapilan gasirtict ve maksatli propagandalarin hicbir esasa dayanmadigi, bu tarz
propagandalarin “diisiik iktidarin kendilerine sagladigi gayri mesru menfaatlere bagli usak ruhlu insanlarin son
imidi” oldugu vurgulanmigtir. Bildiride DP’nin toplumun dini duygularini kendi menfaatleri i¢in kullandig: fakat
dini hassasiyetlere uygun hareket etmedigi 6zellikle belirtilmistir:

O iktidar ki, senelerce bu millete karsi isledigi sayisiz giinahlarini gizleyebilmek i¢in sézde
Miisliiman goriinerek ve din hamiligi yaptigi hissini vererek halka aldatmaga ¢alismistir. Bir taraftan
miibarek ramazan aymda mevlit okutup iftar verirlerken ote taraftan ickili kadin dlemleri yapmaktan
cekinmemis ve sonuna kadar Tiirk milletini aldatacaklarint zannetmislerdir. Diisiik iktidarin giari
olan yalancilik, riyakarhk, millet malini calmak ve partizanlik yoluyla adaletsizlik ve zuliim yapmakla
Islam dini hicbir surette bagdasmaz. Miisliimanhgn esaslarindan olan dogruluk ve adalet yani hakka
riayet ve herkese esit muamele yapmak bugiinkii hiikiimetimizin basta gelen prensibidir.

Bununla birlikte ibadetin 6zgiirce yapilabileceginin alt1 ¢izilerek devlet radyolarindan dini konularda “daha
samimi ve daha salahiyetli zevat tarafindan” yayinlar yapilacagi hedeflenmistir (BCA,f.30.1.,y.1.10.2). Diyanet
Isleri Baskanliginin miidahaleden iki ay sonra miiftiiliiklere gonderdigi 28 Temmuz 1960 tarihli ve 15811 sayili
Genelgede ile “inkilabin dini bakimdan kiymet ve manasini belirtmek vazifesinin” devletin dini kurumlarinin
vazifesi oldugu, Islam dininin toplumun tek bir viicut olmalarini emrettigi ve “nifak ve ihtilaf tohumlarini
sacanlar1 da her vesile ile takbih ettigi (kinadig1)”; inkilab1 yalniz benimsemenin ve dogrulugunu ortaya ko ymanin
tek basina yetersiz oldugu vurgulanmistir. Miidahale hakkinda yapilacak konusmalarda yine “ayet ve hadisler
ornek tutularak, miifti ve vaizler tarafindan yapilacak vaaz ve nasihatlerle, hatipler tarafindan okunacak
hutbelerle halkin aydinlatilmasi” emredilmistir (BCA, f.51.0., y.4.33.29).

Idareyi ele alan miidahalecilerin inang noktasinda dini kurumlarin ortaya koydugu faaliyetleri yakindan takip

® Askeri miidahale 27 May1s’ta gerceklesmis, yeni hiikiimet politikas1 ise yaklasik bir bucuk ay gibi kisa bir zaman
zarfinda 11 Temmuz’da hazirlanabilmigtir. Dolayisiyla MBK’nin DP iktidarinda hazirlanan kapsamli bir hiikiimet
programlarinin aksine, kapsam igerigine ¢ok fazla yer verilmeden daha belirgin ve genel ¢ercevelerde hiikimet
programi ortaya koydugu sdylenebilir.
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ettigi, Diyanet Isleri Baskanli§inin miidahaleden dért ay sonra miiftiiliiklere gonderdigi 28 Eyliil 1960 tarihli ve
20478 sayili Genelgede goriilmektedir. Genelgede: ...Tamimler iizerine ne gibi faaliyette bulunulup ne netice
alindiginin, vaiz ve hatiplerin bu mevzudaki faaliyetlerinin (faaliyetin mahiyeti ve kimler tarafindan ne yapildigini
isim zikredilerek belirten) bir raporla bildirilmesi” ve “bundan sonra bu hususta yapilacak isler i¢in hazirlanacak
programin en ge¢ 20/10/1960 tarihinde Baskanlikta bulunmak iizere génderilmesi emredilmistir
(BCA £.51.0.,y.4.33.29). Ozellikle miidahalenin mesruiyeti i¢in faaliyette bulunan sahislarin kimliklerinin rapor
edilmesinin talep edilmesi, maksadin anlasilmasini asan bir diisiince ile dikkat ¢ekicidir.

Askeri miidahalenin bir inkildp hareketi oldugunu vurgulayarak toplumu biitiinlestirmeyi amac edinen
miidahaleciler, 27 May1s’1 toplumsal ve milli bir temele oturmak maksadiyla 27 Mayis’1 resmi bayram yapmak
icin hazirlik i¢ine girmislerdir. Bunun ilk yansimasi da MBK’nin 4 Ekim 1960 tarihli oturumunda kendisini
gostermistir. 27 Mayis miidahalesinin resmi bir bayram olarak kutlanmasinin gerekceleri Giivenlik
Komisyonu’nun raporuna sdyle yansimigtir:

Miinevver Tiirk gengliginin hakli davasimi benimseyerek milleti, sakit ve sabik iktidarm menfur
idaresinden kurtaran Kahraman Ordumuz yurdumuza huzur, siikin ve kardeslik havasini iade etmis
ve béylece inkilabin yapildigi 27 Mayis 1960 giinii milletimiz icin gayet hakli olarak ulusal bir
bayram hadline gelmis bulunmaktadir. 27 Mayis'in ‘Milli Birlik ve Hiirriyet Bayrami’ olarak ihdast
ise, millet ve ordu beraberliginin bir sembolii mahiyetinde telakki edilmesi dolayisiyla en az diger
ulusal bayramlar kadar ozellik tagimaktadir (2739 Sayili Kanun Raporu: 2).

Bu gerekgelerle MBK Genel Kurul toplantisina sunulan kanun tasarisina istinaden 27 Mayis’in resmi bayram
yapilmasi lizerine miizakere yapilmistir. Burada Sami Kiigiik, 27 Mayi1s’in ileriki yillarda resmi bayramlar arasina
girecegini ancak mevcut idarenin bunu yapmasinin dogru olmayacagi goriisiindedir. Muzaffer Yurdakuler ise
Atatiirk doneminde yasanan 23 Nisan, 29 Ekim ve 30 Agustos gibi zaferlerin yine aynmi donemde
bayramlastirildigi, bu bakimdan 27 Mayis’in da bayram olarak kabul edilmesinde bir mahzur goriilmemesi
gerektigi dusilincesindedir. Kadri Kaplan’in; Biz ihtilal safhasint biraktik, inkildp safhasina girdik. Millete soz
verdik, ilerisini teminat altina alacak yolda azimle yiiriiyelim. Ve soziimiizii gergeklestirelim. Birakalim bu
bayrami, bizden sonra gelecekler bunu diisiinsiin. Sozlerinin ardindan 27 Mayis miidahalesinin resmi bayram
olarak kabulii meselesi sonraya birakilmistir (MBK Kurulu Tutanagi 1960: 11). Yaklasik ti¢ y1l sonra, Millet
Meclisinin 3 Nisan 1963 tarihli oturumunda 27 Mayis tarihi, “Hiirriyet ve Anayasa Bayrami” olarak kabul
edilmistir. Kanun tasarisinin gerekg¢esinde, Tiirk milletinin anayasal ve demokratik diizene ge¢isinin tarihgesine
kronolojik olarak ana hatlariyla yer verilmistir. Gerekgede Tiirk Silahli Kuvvetlerinin 27 Mayis 1960 tarihinde
“asilane bir miidahalede bulunarak devrim ilkelerine doniisii ve hukuk devletinin yeniden kurulusunu saglamak
amaciyla ihtilal hakkini kullandig1” belirtilerek askeri miidahalenin mesruiyet zemini isaret edilmistir. Bunun
yaninda Kurucu meclis tarafindan hazirlanip ilan edilen Anayasanin millet¢ce benimsenmesi ile insan hak ve
hiirriyetlerini, milli dayanismayi, sosyal adaleti, ferdin ve toplumun huzur ve refahini gergeklestirmeyi teminat
altina almayr miimkiin kilacak demokratik hukuk devletinin biitiin sosyal ve hukuki temelleriyle kuruldugu
belirtilerek de 1961 Anayasasinin bu mesruiyeti saglamlagtirdig1 vurgulanmistir (2739 Sayili Kanuna Ek Kanun
Tasarisi: 2). 27 Mayis’in ulusal bir bayram olarak kabul edilmesi i¢in 1960 yilinda hazirlanan tasariyla
kiyaslandiginda bu son tasari, miidahalenin yaninda yiiriirliige konulan 1961 anayasasina atifta bulunuldugu ve
mesruiyet zeminin daha da saglam temeller iizerine oturtulmaya calisildig1 gériilebilir. Bununla birlikte miidahale
sonrasinda kurulan ve anayasay1 hazirlayan meclis, “Kurucu Meclis” olarak vasiflandirilmistir.

Konunun Millet Meclisindeki miizakeresinde Cumhuriyet¢i Koylii Millet Partisi grubu adina konugsan Cevad
Odyakmaz, 27 Mayis’in ulusal bayram olarak kutlanmasi hususunda partilerinin tam olarak destek verdigini
bildirmistir. Cumhuriyet Halk Partisi grubu adina konusan Emin Paksiit, 27 Mayis giiniiniin Tiirk milleti
tarafindan ilk olarak miidahalenin gergeklestirildigi 27 May1s 1960 tarihinde bayram gibi kutlanmaya baslandigini
ve yeni Anayasa’nin kabuliiyle de ikinci bir bayram havasinin yasandigini belirtmis ve 27 Mayis’in mesruiyetini
kaybetmis bir iktidara karsi milletin direnme hakkint kullanmasi suretiyle, milletce gerceklestirilmis bir ihtilal
oldugunu vurgulamistir. Yeni Tiirkiye Partisi grubu adina s6z alan Nihat Su, Adalet Partisi grubu adina sz alan
Omer Faruk Sana¢ da 27 Mayis giiniiniin bayram olarak kabul edilmesi gerektigini ve partilerinin bunu
destekledigini beyan etmistir. Ancak Omer Faruk Sana¢’in gériisleri oturumu gerginlestirmis ve tepkilere sebep
olmustur: ...Goniil arzu eder ki, millete mdl olan, biitiin partilerin iistiinde bulunan, Anayasamizdaki hakiki yerini
alan 27 Mayis inkildp hareketi, hi¢bir parti tarafindan kendi ¢ikarlarina, siyasi menfaatlerine istismar edilmesin
(MM Tutanak Dergisi 1963: 66). Neticede Hiirriyet ve Anayasa bayrami mecliste kabul edilmistir. Miizakerelerde
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genellikle 27 Mayis askeri miidahalesi, millete mal edilmeye c¢alisilmis ve miidahaleyi toplumsal temele
oturtulmaya calisilmistir. Bayram basinda da hemen karsihk bulmustur. Yine Basbakan ismet Inénii’niin,
Kanunun bugiine kadar gecikmesinin intikal devrinin bir zarureti oldugu beyanatiyla bayram i¢in memnuniyeti
basina yansimistir. Buna karsin Millet Meclisindeki oylamada Adalet Partisi milletvekillerinin 117 sinin
oylamaya katilmamasi ise dikkat ¢ekici bir gelisme olmustur.

Tirkiye, 27 Mayis askerl miidahalesinden bir siire sonra ¢ok partili sivil bir idareye kavugsmustur. Ancak sivil
idare sisteminin dmrii ¢ok uzun siirmeyecek ve yirmi yil sonra 1980 yilinda sivil idareye dogrudan yeni bir askeri
miidahale daha yapilmistir. 27 Mayis 1960°ta ordu kaynakli miidahalecilerin iilkeye toplumun hak ettigi anayasal,
demokratik ve sosyal bir diizen kurma amaciyla inkilap olarak vasiflandirdiklari sivil yonetime miidahalede
bulunduklar: yukarida ortaya konulmustu. Fakat 1980 yilinda sivil yonetime tekrar bir miidahalede bulunulmasi,
seleflerinin devletin hedeflenen sekliyle yapilandirilmasinda ¢ok da basarili olmadiklarina yonelik en somut
gostergedir. Bunun ilk yansimasi da 27 Mayis’1 millete mal etme amaciyla kabul edilen Hiirriyet ve Anayasa
Bayrami’nin kaldirilmasidir. Nitekim 1980 miidahalecileri, Hiirriyet ve Anayasa Bayraminin yiiriirlikten
kaldirilmasinin gerekgesinde 1961 Anayasasi’ni toplumsal biinyeye aykir1 gormesi ilgingtir: 27 Mayis giinii 1963
yilindan beri Hiirriyet ve Anayasa Bayrami olarak kutlanmaktadir. Bugiin 1961 devriminin ve dolayisiyla 1961
Anayasasimin kutlandigi giindiir. Ancak ozellikle 1970°li yiullardan itibaren meydana gelen gelismeler sonucu
1961 Anayasasinin toplum biinyemize uygunlugu tartisilir hdle gelmis ve bayram giinii halk arasinda etkinligini
yitirmistir. Bu nedenle 27 Mayis resmi bayramlar arasinda sayimamigtir (Ulusal Bayram ve Genel Tatiller
Hakkinda Kanun Teklifi ve Ihtisas Komisyonu Raporu 1981: 2). Bu gerekceyle 1963 yilindan beri kutlanan
bayram bir bagka askeri miidahaleyle kaldirilmistir (MGK Tutanak Dergisi 1981: 51-57).

Sonuc¢

27 Mayis askeri miidahalesinin adindan olusturulan MBK, baslangictan itibaren DP iktidarinin Anayasa’y1
hige sayarak ¢ignedigi ve bu sayede gayrimesru bir duruma diistiigii miidahalenin mesruluk politikalarinda 6ne
cikmaktadir. Miidahaleyi gergeklestirenler bu diisiincenin toplumsal tabanda karsilik bulmasi i¢in tiniversite, sivil
toplum kuruluslari, basin ve siyasi kuruluslardan destek gdrmek i¢in adimlar atmis ve bunu da bir propaganda
mahiyetine biirindiirmiistir. 27 Mayis’taki sivil idareye askeri miidahalenin gerceklesmesinde asil nedenler,
miidahale sonrasi MBK’nin propaganda faaliyetlerinin de etkisiyle DP iktidariin son yillarinda attigi politik,
ekonomik, toplumsal ve siyasi adimlarin yanlishgi olarak gosterilir. Bu yaklasim bir manada, 27 Mayis’a
mesruluk katma politikasinin somut yansimasi olarak degerlendirilebilir. Zira 27 Mayis’1 konu edinen bir¢ok
calismada “27 Mayis’1 Hazirlayan Sebepler” basliginda DP iktidarinin muhalefet ve toplumun ¢esitli kesimlerine
yénelik attig1 adimlar elestirilir. Universite ve aydinlar arasindaki huzursuzluk; ordu, basin, 6grenciler ve sehirli
kesimin rahatsizliklarinin hiikimete yonelik tepkiye doniismesi yine 27 Mayis’in Onciilleri olarak degerlendirilir.
Benzeri yaklasimlar her ne kadar 27 Mayis’in nedenleri gibi goriinse de bir diger bakigla 27 May1s miidahalesinin
mesruluguna katki sunar. Mesruluk fetvasini “ilim heyetine” hazirlatmalar1 aslinda bilimsel zeminde miidahaleye
megsruiyet kazandirma diisiincesidir. Miidahaleciler sadece anayasal zeminde degil ayni zamanda toplumun
manevi deger yargilar: {izerinden ve bilhassa dini merkezden mesruiyet zemini bulma g¢abalarma girmislerdir.
Bununla birlikte MBK tarafindan hazirlanan hiikimet programinda DP’nin her alandaki icraatlar1 muhakeme
edilerek yeni devlet politikalar: liretilmeye caligilmistir. DP’nin on yilik iktidar seriiveni yapilan agiklamalarin
cogunda siddetle elestirilmis ve miidahaleye mesruiyet zemini kazandirmak i¢in bir¢ok vaatlerde bulunulmustur.
Toplumun miidahaleyi benimsemesi i¢in 27 Mayis giinii millete mal edilmek istenerek resmi bir bayram
hiiviyetine sokulmustur.
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Ulakbilge

AN EVALUATION ON LEGITIMACY AND LEGITIMISE
OF 27" May MILITARY INTERVANTION

Erol YUKSEL

ABSTRACT

In this study, it is aimed to reveal the political and legal steps of the interventionists and different segments of the
society and the public opinion to base the intervention on a legitimate basis with in the framework of the developments
occuring before and after 27" May Military Intervention. Immediately after 27" May Military Intervention took place,
many practices in the last period of the Democrat Party goverment turned into a propaganda in Turkish public opinion
to contribute to justification of the intervention. After this step, military interventionists took political and legal steps to
base the intervention on the ground of revolution. Actually, this situation is nothing more than policies in order to
legitimize the military intervention. In this study, the steps taken by perpetrators of 27" May incident to base the
intervention properly on the basis of legitimacy are discussed in the light of press, copyrights, studies, memoirs and
archive documents.

Keywords: 27" May, legitimacy, military intervention, National Unity Committee
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