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Oz

Sosyal Sorumluluk projeleri ve arastirmalar1 dezavantajli bireylerin—canlilarin ihtiyaglarini karsilamak, yeni yasam
olanaklar1 olusturmak, toplum refahini saglamak i¢in gerekmektedir. Dezavantajli gruplar; kendi kendine yeterli
olamayan veya simirl olabilen, kendi sorunlarimi tek baslarina ¢dzemeyen, giinliilk yasam pratiklerini stirdiirme
noktasinda digaridan destege ihtiya¢ duyan bireylerden olusmaktadir. Bu birey ya da gruplarin kendine i¢kin 6zellikleri
ifade eden bu tanima ek olarak; géz ardi edilmemesi gereken diger nokta, dezavantajliligin, digsal faktorler tarafindan
belirlenen yagam kosullar1 olarak da karsimiza ¢ikabilecegidir. Calisma bu haliyle, dezavantajliligin iki boyutunu da
g6z Oniinde bulundurup sosyal dislanma kavramiyla ele alarak, ortak deneyim alanlari olusturulmasini
hedeflemektedir. 21. yiizyilda 6nemi giderek artan sosyal sorumluluk kavrami bireylere ve kurumlara 6nemli
yikiimliiliikler getirmektedir. Calismada dezavantajli bireyler veya gruplar igin biitiinlesmis yasam alanlar
Olusturulmasma katki saglamak amaglanmaktadir. Belirlenen hipotez déhilinde ¢alisma; yaslilara, ¢ocuklara ve
hayvanlara yonelik kurulacak merkezlerin kendine 6zgii tiim ihtiyaglar1 kargilayacak sekilde hazirlanmasiyla birlikte,
ayni zamanda ortak yasam alanlarinda kurgusuz karsilagmalara - tipki ger¢ek hayatta oldugu gibi imkan saglayacak ve
kurulmasi ihtimal iligkilerin siirmesini destekleyecek yapilarin eklenmesine ya da doniismesine olanak saglayacaktir.
Aragtirmada toplanan veri seti, uygun araglartyla analiz edildikten sonra elde edilen bulgular dezavantajli gruplarin
toplum motivasyonunda yabancilasma problemi yasadiklarini belirlemistir. Literatiir tarandiktan sonra tespit edilen
problemler; gozlem ve yliz yiize goriisme yapilarak belirlenen problemlere ¢6éziim Onerileri gelistirilmistir. Bu
dogrultuda sosyal sorumluluk projesi olarak belirlenen grup dahilinde entegre yasam alani projesinin alt yapisinin
olusturulmasi dngdriilmiistiir. Kapsama dahil edilen “dezavantajli bireyler” tanimimin genisletilmesiyle proje ilerleyen
asamalarda inovatif bir bagka projeye doniistiiriilebilir.

Anahtar Kelimeler: sosyal sorumluluk projesi, dezavantajli bireyler, yasam alani projesi, entegre yasam alanlari
yaratmak
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Giris

Sosyal sorumluluk kavrami bireysel agidan ele alindiginda kisinin toplumsal gelisime k atki baglaminda kendini
sorumlu hissetmesi, goniillii olarak ¢esitli sivil toplum kuruluslarina iiye olmasi ve bu kuruluslarla ortak gesitli
caligmalar yiiriitmesi ile beraber bireysel bazda onemli bir sosyal sorumluluk bilinci gostergesi olarak kabul
edilmektedir (Goztas & Baytekin, 2009). Sosyal sorumluluk projeleri gerek bireyler gerekse toplumun
bilinglendirilmesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bireyler, toplumsal gelisim agisindan ¢esitli ¢caligmalara goniilli
olarak dahil olma yolu ile sosyal sorumluluklarini yerine getirirken, kurumlar da yasanan degisimlere paralel olarak
siirdiiriilebilir projeler gelistirme iizerine somut adimlar atmak istemektedir. Belirlenen proje konusu dahilinde
cocuk esirgeme kurumlari, yagli barinma evleri ve kimsesiz hayvanlarin yagamlarini beraber idame ettirebilecekleri
entegre bir olusum iizerinde bir proje Onerisi gelistirilmek istenmektedir.

Insan ve iginde yasadig1 cevre, tarih boyunca hem gelisme gdstermis hem de gerek sanayi devrimi gerek
kimyasal ve sentetiklerin kullanimi ile birlikte ortaya ¢ikan olumsuzluklardan etkilenmistir. Ozellikle saglik
problemlerinin ortaya ¢ikisi, zamanla bireylerin gerek kendileri agisindan gerekse beraber yasadiklari toplum
acisindan duyarliliklarinin artmasina sebep olmus ve sorumluluk kavrami ortaya ¢ikmistir (Knowles 1977). Dolayis1
ile sosyal sorumlulugun tarihsel gelisimi incelendiginde, sosyal davraniglarin ¢ok eski tarihlere dayandigi
gozlemlenmekte, sosyal sorumluluk kavraminin temelinin insanlarin beraber yasamaya basladigi tarihin ilk
donemlerine kadar gittigi goriilmektedir. Sosyal hizmetin ortaya ¢ikisi temelde, herkesin toplumdaki hizmet ve
olanaklardan esit olarak yararlanmasi inancina dayanmaktadir. insanlara hizmet etmeyi amaglayan bir dayanisma
ve yardimlagma meslegi olan sosyal hizmet, muhtag insanlara yardim etme odagin1 igermektedir. ingilizcede “social
work” dilimize “sosyal hizmet” olarak c¢evrilmistir. Sosyal hizmet meslegi; goniillii ¢alismalara dayanan,
yardimsever kisilerin yoksul bolgelerdeki bireylere yonelik gesitli sosyal yardimlar yapmas: ile baglamistir.
Ardindan iilkelerin sosyal, ekonomik, kiiltiirel kosullariyla bigimlenip gelismistir (Ersoy & Dikici, 2018). Sosyal
hizmet; bireylere, tek baslarina ya da gruplar i¢inde toplumsal, kisisel tatmin ve bagimsizlik elde edebilmeleri igin
yardim eden, insan iligkileri hakkindaki bilimsel bilgi ve becerilere dayanan bir meslektir. Bu meslegi diger
disiplinlerden ayiran 6zellik, uygulamaya yonelmis olmasidir.

Sosyal hizmet, insan ve toplumu konu edinen bir alan olmasinin yani sira insan ve toplum sorunlarini belirlemede
ve ¢oziimlemede de bulunan bir disiplindir. Bireyi ¢evresi i¢inde degerlendirerek ideal bir uyum yaratmasi amaci
tagimakta, sosyal degisim c¢ergevesinde insanlarin gili¢lendirilmesini hedeflemektedir (Ersoy & Dikici, 2018).
Dolayisti ile sosyal hizmet meslegi, bireylerin goniilliilik esasina dayanarak ¢alismasini saglayan, yoksul ve ihtiyag
sahibi dezavantajli bireylere yonelik gesitli sosyal paylasgimlar yapilmasi ile baglanmistir. Ulkelerin sosyal ve
ekonomik kosullarinin yaninda, kiiltiirel kosullar1 ile de bi¢cimlenmekte ve gelismektedir (Acar, 2003). Tarih
boyunca, hayat ile miicadele etmekte giigliikk ¢eken bireylere dinsel ve toplumsal baglamda yardim edilmesi, sosyal
hizmet varligin1 dogurmustur. Bahsedilen bireyler toplum tarafindan dezavantajli olarak tanimlanmakta, kendi
kendine yeterli olma araglarina ulagma olasilig1 olmamakta ya da sinirli olmaktadir. Dezavantajli kelimesi yerine
makale siirecinde kullanilmak istenilen kelime yoksulluk veya yoksunluk olarak ifade edilecektir; zira dezavantaj
sOylemi bireylere toplumun yiikledigi baska bir anlam olarak algilanmakta ve bu rahatsiz edici tutumdan
kagiilmaya ¢alisilmaktadir.

21. yilizyilda yoksulluk kavramina bakis bireylerin gelir durumlar ile bagdastirilmaktadir. Bu sebeple bireyin
tilketime dayali gelir diizeyini ekonomik veriler ile ele alip tanimlamaktadir. Fakat lizerine net bir go riis belirtilmis
yoksulluk tanimi yoktur, kisilerin bakis acis1 ve deger yargilarina gore bir tanim yapilabilmektedir. Evrensel dlgekte
yoksulluga iligskin en ¢ok kabul edilen; mutlak ve goreceli yaklasimlardir. Mutlak yoksulluk bireyin fizyolojik
yasamini idame ettirebilmesini saglayabilecek giinliik yasam gereksinmelerine sahip olamama durumu olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanima gore; kisilerin kendisini iiretebilmesi i¢in gerekli besin bilesenlerini temin edecek
besinlerden mahrum kalmas1 “mutlak yoksulluk” olarak kabul edilmektedir. Géreceli yoksulluk ise; her toplumun
veya bireyin kendine uygun bi¢cimde kabul edecegi yoksulluk kavramidir. Bu grup temel gereksinimlerini mutlak
olarak karsilayabilen fakat bireysel kaynaklarin yetersizligi dolayisiyla toplumun genel refah diizeyinin altinda
kalan insanlar1 kapsamaktadir. Goreceli yoksulluk, bireyin kendisini biyolojik olarak degil toplumsal bazda yeniden
iiretmesi igin gerekli yasam diizeyinin saptanmasini igermektedir (Sapancali 2003).

Sosyal biitiinlesmenin karsit anlami olarak karsimiza ¢ikan sosyal dislanma; politik, ekonomik, sivil veya sosyal
vatandaslik haklarindan mahrum olma durumu olarak tanimlanmaktadir. Sosyal dislanma terimi tanimina gore,
bireylerin biitiinlesmesini saglayan; kiiltiirel, ekonomik, sosyal veya politik sistemlerin tamamindan veya bir
kismindan mahrum olma durumu olarak ifade edilmektedir (Cakir 2002). Sosyal dislanma, 1970°1i yillara kadar
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kullanilan bir terim olmamuistir. Fransiz bakan Rene Lenoir tarafindan, Fransizlarin onda birinin dislanmis oldugunu
belirterek bu guruplarin zihinsel ve fiziksel engelliler, hasta ve bakima muhtag¢ yaslilar, istismar edilen ¢ocuklar,
yalniz ebeveynler, uyusturucu-madde bagimlilari, intihara egilimli ve sira dis1 bireyler, problemli aileler, asosyal
ve su¢ islemis veya egilimli olan insanlar olarak nitelendirmistir (Cakir 2002). Bu kavram 199011 yillarin sonlarina
dogru Avrupa Birligi (AB) tarafindan yoksulluga iliskin resmi s6ylem haline donligsmiis ve belirli bireylerin veya
guruplarin mekénsal olmasa da, kismen veya tiimilyle yasadiklar1 toplumun disina itilmeleri, toplumun sundugu
firsatlardan yoksun kalmalar1 veya yararlanamamalari olarak tamimlanmustir. Sosyal diglanma terimi bireylerin
toplumla biitiinlesmesi ve kisinin kendi gelecegini olusturma asamasinda gerekli firsatlara tam olarak erisimini
saglayan gereksinmelerden yoksun kalmasi, dayanismanin zayiflamasi veya ortadan kalkmasi, toplum ile birey
arasindaki baglarin koparilmasi, en temel yurttaslik haklarindan mahrum kalinmas: ve siiregleri olarak
tanimlanabilmektedir. Kisacasi; bireylerin topluma dahil olma pratiklerini engelleyen siire¢ler olarak da
aciklanabilmektedir (Sapancali 2003). Bu perspektifte bakarak toplumun olanaklarindan yoksun, korunmaya
muhtag¢ kisilerin yaninda; yasam hakkina sahip diger canli gruplarinin da bu gruba dahil edilmesi gerekliligi
saptanmis, hayvanlarda da engellilik, cinsel istismar, barinakta kalma ve bunun gibi toplum olanaklarindan
yararlanamama durumu tespit edilmistir. Bu baglamda, Sekil I’de dezavantajli bireyler tablosu igerisine hayvanlar
da entegre edilmistir.
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Disindan
Gog Eden
Bireyler
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Terér

agdurlari

Siginma
Evlerinde
Kalanlar

Tek Basina
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Biiyiiten
Bireyler

Yoksul
Bireyler

Sekil I. Dezavantajh Bireyler / Gruplar Sablonu

Siirdiiriilebilirlik Kavram

Stirdiirebilirlik kavrami son yillarda kiiresel 6lgekten yerel dlgege birgok disiplin igerisinde incelenmistir.
Siirdiiriilebilir kelimesinin kokii olan “subtenir” yani “korumak” ya da “asagidan desteklemek” anlamina
gelmektedir. Yeni bir kavram olmayan siirdiirebilirlik, ¢evre, insan ve gimdiki kusaklarin gelecek kusaklar i¢in
sosyal sorumluluklar:t arasindaki iligkiyi tanimlamak i¢in yeniden adlandirilmis bir tanimdir. Toplumun,
ekosistemin ya da devam eden herhangi bir sistemin ana kaynaklarini tilketmeden belirsiz bir gelecege dek islevini
siirdiirmesini hedefleyen siirdiirebilirlik; “gilincel ihtiyaglari gelecek kusaklarin kendi ihtiyaglarini karsilama
olanaklarina zarar vermeden karsilamak” olarak agiklanabilir (Baysan, 2003). Baska bir tanimlama da ise ekolojinin
en genis sinirlari iginde ekonomik biiyiimenin ve kalkinmanin karsilikli etkilesim ile saglanacagi ve zaman iginde
korunacagi doktrindir (Ozmehmet, 2008). Siirdiiriilebilirlik kavrami kapsamli bir konudur, tiim canli tiirlerinin
hayatta kalmasi ile ilgilenmekte ve yasam dongiisiiniin devamliligini, gelecek kusaklara ulasabilmesini esas
almaktadir. Insanin davraniglarinda koklii degisiklikler olmadig siirece sinirli kaynaklara sahip olan 21. yiizyil
diinyasinin gelecek yiizyillara ulagsmas1t miimkiin olmayacaktir (Ragheb 2016).
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Stirdiirebilirlik, yasam kalitesini diislirmeden, diiglince tarzinda degisiklik gerektiren bir kavram ortaya
koymaktadir. Bu degisikligin 6zii, tiketim toplumu olmaktan siyrilip, evrensel agidan dayanigsma i¢inde olan,
cevresel yonetim, toplumsal sorumluluklar ve ekonomik ¢oziimleri hedeflemektedir. Bu agiklamalarda,
siirdiirtilebilirligi olusturan ii¢ bilesen 6ne ¢ikmaktadir. Bunlar ekonomi, ¢evre ve toplum olarak sinirlanabilir
(Ozmehmet, 2008).

Sorumluluk — Sosyal Sorumluluk

Ingiliz tarih¢i Edward P. Thompson’a gore degerler diisiince degildir ve cagrilamaz. Diisiincelerimizde oldugu
gibi, maddi yasamin ve maddi iligkilerin i¢inden ¢ikarak var olur ve yasam habitus’u (i¢sellestirilmis e gilimler)
icinde ilk elde edilen ve dolaysiz toplulukta 6grenilen yani duyguda 6grenilen zorunlu diizgiiler, kurallar, beklentiler
vb. ’dir. Bu 6grenme olmasaydi, biitiin toplumsal yasam devam etmez ve biitiin tiretim dururdu (Cegin, et al. 2016).

Refah diizeyinin gelistirilebilmesi ve siirdiiriilebilir kilinmasi i¢in bireylere 6nemli sorumluluklar diismektedir.
Birey cevresinden etkilendigi gibi ¢evresini de etkileme 6zelligi gosteren bir varliktir. Bu 6zelligi ile birey diger
canlilardan ayrilir ve toplum adi verilen birliktelikte yasar. Sosyal gereksinmeleri karsilamak icin etkilesen ve ortak
bir sosyal kiiltiirli paylasan ¢ok sayidaki insanin olusturdugu bir birliktelik olan toplumsal yasamda bireyler ve
toplum birbirini besler ve olumlu-olumsuz yonlerinden etkilenir. Bu etkilenme hali; toplumun bireyden
beklentilerini toplumsallagma olarak, bireyin toplumdan beklentilerini ise bireysel istek ve beklentiler olarak ortaya
¢ikarmaktadir. Bu etkilesim ve iletisim ayni zamanda birey ve toplumun varligi i¢in son derece dnemlidir. Bu
etkilesimin zayiflig1, toplumsal uzaklik kavrami ile agiklanabilir. Toplumsal uzaklik; bireyler arasinda, bireyle
gruplar arasinda veya bireyle gruplar ya da degisik toplumlarin bireyleri arasinda var olan kopukluktur. Bu
kopukluk daha sonrasinda toplumsal yalnizliga sebep olabilmektedir. Toplumsal yalnizlik ise; kentte kalabalik
icinde yasayan insanin kendisini yalniz olarak hissetmesi durumudur (Erarslan, 2011). Toplumla birey arasinda
yasanan kopukluklarin ve uzaklasmalarin hem bireyde hem de toplumsal yapida olusturacag: tahribat; toplumsal
yakinlik kavraminin gii¢lendirilmesi ile giderilebilir. Buna gore toplumsal yakinlik bireyler arasinda bireyle gruplar
ya da degisik toplumlarin bireyleri arasinda iligkiler bakimindan duygu, ilgi ve kiiltiir yakinligidir. Bu yakinlik ayni
zamanda Dbireylerde toplumsal sorumlulugun gelismesini saglar. Toplumsal yalnizlik ve wuzaklasma,
yabancilasmanin giderilmesi bireylerde sorumluluk duygusunun gelistirilmesi ile miimkiin olabilir. Bu durum
sosyolojik bir siirectir; insanin edindigi ve irettigi bilgi, ancak yasam ve toplumsal ¢evre ile agiklanabilir. Ancak
bu sekilde insan toplumda yalniz olmadiginin farkina varir, iginde bulundugu kosullarin karmasasinda
hirpalaniyorsa kendisi gibi bir¢ok insanin benzer kosullarda oldugunu fark eder. Toplumsal ¢evrenin bir pargasi
olarak insan, yasadig1 ¢cevrenin degerlerini, izlerini ve etkilerini tasir. Bu etkiler, bireyin toplumla ilgili, iliskili ve
hatta topluma kars1 sorumlu oldugunun gostergesidir ki bu siirecin bir yonii bireysel sosyal sorumluluktur (Erarslan,
2011).

Zygmunt Bauman’in Postmodern Etik kitabinda sorumluluga ahlaki yonden bakarak sdyle tanimlar; ahlaki
sorumluluk insan miilklerinin en kisisel ve devredilemez olani, insan haklarinin en degerlisidir. Alinamaz,
paylasilamaz, devredilemez, rehine verilemez ya da emanet edilemez. Ahlaki sorumluluk kosulsuz ve sinirsizdir.
Kendisini yeterince ortaya koymamanin siirekli kederi i¢inde kendisini ortaya koyar (Bauman 2016).

MEKAN VE YASAM KAVRAMI

Mekéan/Smirhilik

Arapga bir sozciik olan mekan var olma, varlik, viicut anlamindaki “kevn” s6zctiglinden tiiremistir. Mekan veya
yer, g¢esitli yaklasimlarca farkli ele alinmig ve genis manada, kisiyi ¢evreden belli bir dl¢iide ayiran ve iginde
eylemlerin devam ettirilmesine elverisli olan bosluk ve smirlar1 gézlemci(ler) tarafindan idrak edilebilen uzay
parcasi olarak agiklanabilir. Mekan kendini olusturan yiizeyler araciligi ile siirekli olarak karsilikli etkilesim
durumunda bulundugu en kii¢iik mimari biitiin, baska bir degisle “yapay ¢evre” birimi olarak da tanimlanabilir.
Mimarlik sézliigiinde mekén kisiyi ¢evreden belli dlgiide ayiran ve iginde ¢esitli eylemlerin devam etmesine
elverisli olan bir bosluk olarak agiklanmistir. Genel anlamda ise mekan, insanlarin iginde hareket edebilecegi,
eylemde bulunabilecegi, ya diizlem elemanlarinin bir araya gelmesiyle ya da ii¢ boyutlu kitlelerin oyulmasiyla elde
edilen kavramsal bir varliktir (Arer 2017). “Mekan” insanlarin i¢inde yasamakta oldugu uzay boslugu igerisinde
bilingli veya bilingsiz bir arag¢ kullanarak sinirladigi ti¢ boyutlu bosluk olarak tanimlanabilir. Bir bagka tanimda ise,
kullanictyr ¢evreden belli bir dlgiide ayiran ve iginde eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan bosluk olarak
nitelendirilebilir. Mekan kavrami Platona gore; i¢inde barindirdigi nesnelerden bagimsiz, bir verili alan, bir tiir kap
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olarak tanimlarken Aristo ise mekani; birbirleri ile etkilesime giren varliklarin sekillendirdigi alan olarak ele
almistir.

Ihtiyac

Ihtiyac goreli bir kavramdir. Bireysel ve toplumsal ihtiyaglar sabit degildir. Bireysel ihtiyaclar insan bilincinin
kategorileridir ve toplum degistik¢e ihtiyac bilinci de degismektedir. Sorun soyle tarif edilebilir; ihtiyacin tam
olarak neye gore oldugunu tanimlarken ihtiyaglarin nasil olustugunun anlasilmasini saglamaktir. ihtiya¢ bircok
farkl1 etkinlik kategorisine gore tanimlanabilir ve bunlar zaman igerisinde degisim gdstermez. Tablo I’de gdsterilen
her bir kategori igerisinde ihtiyaclarla esitleyebilecegimiz asgari nicelik ve nitelikleri tanimlamaya koyabiliriz.
Belirlenen asgari diizey, belli bir donemdeki sosyal normlara gore degisiklik gosterebilir (Harvey 2016).

Tablo I: Birey Ihtiyag Listesi

GIDA | N
HIZMETL | U @

ERi

SEM‘N " \
SAGLIK
KORFOR —\\ HiZMETI
iHTIYAC
e )

DEGERLEN EGITIM
DIRILMESi
LANAK
/ \ ﬂm’m‘

TUKETIM |

ALVE |
MALLARI CEVRESEL
HIZMET

Kaynak: Harvey, David. Sosyal Adalet ve Sehir. Ceviren Mehmet Moral. istanbul: Metis Yaymcilik, 2016.

Bireylerin iyi olma, mutluluk ve yasam doyumlarina iligskin felsefi tartismalarin ¢ok eski yillara kadar uzandigi
bilinmektedir. Fakat bu felsefi tartigmalarin bilimsel zeminde arastirilmasi 21. yiizyilin ikinei yarisinda baglamistir.
Yasam doyumu, mutluluk, iyi olma vb. konularina iligkin deneysel ve kuramsal ¢caligmalarin bu siiregte incelenmeye
baslanmas1 altinda olumlu psikoloji seklinde adlandirilan yeni paradigmalarin oldugu bilinmektedir. Bu paradigma
gercevesinde arastirmacilar, ruhsal yonden saglikli bireylerin iizerinde ¢alismalarini siirdiirmekte ve bu kisilerin
yasamlarini nelerin daha degerli kildigina dair etkenlerini gézlemlemektedir. Ancak bireylerin yasama dair beklenti
ve istekleri bulunulan ¢evre vb. faktorlere gore farklilik gosterse de en temel ihtiyaclardan olan fiziksel ihtiyaglar
belli 6l¢iilerde ortak bir noktada bulusabilmektedir (Kula ve Cakar 2015).

Sosyal bir varlik olan insanin ihtiyag, istek ve beklentilerinden yola ¢ikarak bireyin yasam doyumuna etki eden
faktorler Abraham Maslow (1943) tarafindan olusturulmus ve bu kuram motivasyon kuramlari igerisinde ¢ok 6nemli
yere sahip olmustur. Bu kurama gore; bireyin motivasyonu dis faktorlerden ziyade, kendi igindeki ihtiyaglara
dayanmaktadir. Bu ihtiyaglar ise bir hiyerarsi i¢inde siralanmaktadir. Maslow’un kuramina gore insanlarin
ihtiyaglart smirsizdir ve giderilen ihtiyacin hemen sonrasinda baska bir ihtiya¢ durumu ortaya ¢ikmaktadir. Bir
ihtiyact giderme asamasinda ise tamamiyla memnun olma durumu mimkiin degildir. Bu esnada, giderilmemis
ihtiyag kisi i¢in biiylik bir motivasyon kaynagidir, bireyi giidiiler ve birey neyi heniiz elde etmemisse ona biiytik
ilgi gosterir. Fakat, ihtiya¢ giderildikten sonra bu ihtiyaca yonelik motivasyon davranislar iizerindeki belirleyici
etkisini kaybeder (Maslow, 1943). Maslow’a ait ihtiyaglar hiyerarsisi de, alt diizeydeki ihtiyacin karsilanmadan iist
diizeydeki ihtiyacin karsilanmasmin anlamsiz olmasi ilkesi iizerinde kurulmustur. ihtiyaglara ait hiyerarsi
basamaklarla ifade edilmektedir. Ihtiyaglar kategorisinde ilk basamakta olan fizyolojik ihtiyaclar bireylerin
dogumla baslayip yasaminin sonuna kadar karsilanmasi gereken en temel ihtiyaglardir. Insan ihtiyaclarinin siirsiz
oldugu varsayimindan yola ¢ikarak, her bir bireyin ihtiya¢larinin ayni1 siddet ve arzu ile motive edildigini sdylemek
miimkiin degildir.

Tablo II. Maslow’un ihtiyaclar Hiyerarsisi
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Blyolojlk Gereksinmeler - Barinma, biitiinliik, diizen, siireklilik, baglameilik

+ Can-mal giivenligi ve mahremiyetin saglanmasi,

Giivenlik Gereksinmesi kalabalik veya yalnizlik duygularmin 6nlenmesi,
egemenlik alaninin belirlenmesi, kendini

savunma mekanizmalarinin saglanmasi, kolay
yonlenme ve yol bulma olanaklarmm saglanmasi

) . . * Sosyo-kiiltiirel uygunlugun, insan orgiitlerine
Ait Olma Gereksinmesi katilma, sosyallesme, toplumsal etkilesimler kurma
gibi olanaklarm saglanmasi, ortak mekanlarin
yaratilmas, yer ile 6zdeslesme olanaklarinin
sunulmasi

» Kimlik-benlik arayist, farklilik arayisi, mekani

i i kisisellestirme 6zgiirliigii, birey, simf veya gruba
Saygmhk Gereksinmesi ait sembollerle kendini disa vurma, kolay

algilanma, imgelenebilir olma, akilda kalict olma
vb.

» Toplumsal orgiitlerde gorev alma, katilma ve

Kendini Kanmitlama sesme @ﬁgﬁrlﬁéﬁne sahilf O:ima, ﬁritﬁ(e yoluyla
f A endini disa vurma, mekanda esneklik,
Gereksinmesi gelistirilebilirlik, dinamiklik, tamamlanmishk

Entellektiiel, Duygusal Ve - Estetik kavramlarin gesitlenmesi, karmagiklik,

Estetik Gereksinmeler enerji ve canliya gosterilen duyarlilik, toplumsal
bilinci pekistirme

Kaynak: Dogan, Cem, ve Umay Yilmaz Arer. «Desining Homes with Children in Mind.» Contemporary Issues in Housing Design
icinde, yazan Kutay Giiler, 167-188. England : Cambridge Scholars Publising , 2018.

Barinma

Barinma; dezavantajli gruplar kapsaminda, ¢alismanin hedef gruplari olan yaslh, ¢cocuk ve evcil hayvanlarin
temel sorunlarindan biridir. Tiirkiye’de sorunun ¢6zlimiine yonelik tek se¢enek olarak; huzurevleri, cocuk esirgeme
yurtlar1 ve hayvan barinaklari sunulmaktadir. Bu birimlerin ¢dziim alternatiflerinin niceliksel yetersizligi ¢6ziim
alternatiflerinin gelistirilmesini hizlandirmistir. 21. yiizyil toplumunda tiim canlilarin ihtiyaglari dahilinde
bireylerin veya gruplarin en temel gereksinmelerinden biri olarak kabul edilen barinma kavrami ideal toplumun
sinirlarina bile yaklasamamaistir.

Sehir planlama siirecinde, toplumun gelecegi diisiiniilerek mekansal kararlar tiretilmektedir. Bu nedenle,
mekansal kararlara yon veren veriler, niifusun genel 6zelliklerinden elde edilmektedir. Bu durum, kentte bazi
dezavantajli gruplarin (kimsesiz yaslilar, cocuklar gibi) talep ve gereksinimlerinin gbéz ardi edilmesinin
nedenlerinden biri olmaktadir (Silaydin, 2008).

Birlikte Yasam / Entegre Yasam / Biitiinlesmis Yasam

Danimarkali felsefeci Knud E. Logstrup’a gore; giindelik hayatta normal olarak bizden beklenen, bir kisinin hayatina
degil, uzlasimsal nezakete giren seylere ilgi géstermemizdir. Toplumsal uzlasim, hem gésterdigimiz giiveni hem de éteki
kisinin yasamina ozen gostermemiz talebini azaltir. Uzlasimlar yasami kolaylastirir. Kisisel ¢ikarlar iginde yasanan
hayati korurlar. Yiizeyden bakildiginda, yalnizca uzlagimsal nezakete uymak birlikteligin aract gibi goriiniir. Aslhinda,
bunun etkisi ayriliktir. Uzlasimlar: “birbirimizden uzak durmanin ve kendimizi tecrit etmenin bir araci olarak kullaniriz”.
Bu kullanim uzlasimlar: ¢ekici hale getirirken, uzlasimsal nezaket olarak birlikte yasamayr daha cazip hale getirir.
Uzlasimsalligi daha da ¢ekici hale getiven baska bir ozellik ise: toplumsal normlardir. Bireyin yapmasi ve yapmamasi
gerekenler hakkinda gorece kesin talimatlar verirler. Normal olarak obiir insani diigtinmek ve yasamim dikkate almak
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zorunda kalmadan bu talimatlara uyulabilir. Toplumsal normlar kurallar ve uzlasimlar her zaman giivenlik ve huzurlu
vicdan igindir (Bauman 2016).

Fransiz sosyolog Bourdieu’ya gore; habitus kavrami bireyin, toplumsal alani algilayisini organize eden
begeni, yatkinlik ve pratiklerin olusturdugu bi¢imlenme siirecidir. Her bir bireyin kendi toplumsallagsma siireci
boyunca bedeninde igsellestirdigi nesnel varolus kosullari, o birey icin kalic1 ve aktarilabilir habitusu olusturur.
Habitus sayesinde bireyin eylemleri iginde bulundugu toplumsal alanla karsilikli olarak taninir ve tanidik bir hale
gelir. Bu kavram ile sinifa igkin niteliklerin bedensellesmesine yapilan vurgu, farkli bireylerin benzer toplumsal
mekanizmalarla farkli sinifsal konumlara nasil yerlestiklerini oldukca iyi agiklamaktadir. Zira Bourdieu ‘niin
toplumsal konumlarin dagilim analizi bedeni es zamanli bir bicimde hem “sermaye birikim stratejilerinin tastyicisi,
hem de politik direnisin olas1 mekani olarak insa eder (Cegin, et al. 2016).

A Theory of Justice baslikli {inlii eserinde John Rawls, sekli adalet, yani kamusal kurallarin diizenli ve
tarafsiz yonetiminin, hukuk sistemine uygulaninca hukuk devletine doniistiigiinii belirtmektedir (Uygur 2004).
Birlikte yagsama kiiltiiriiniin sekli ve sinirlari, ¢ok kiiltiirliiliik kuraminin temelini olusturm aktadir. Grup haklarinin
gereksiz oldugunu diigiinen ve bireysel liberalizmin bakis acisini yansitan Rawls, konuya adalet kavramiyla
yaklagmistir. Rawls’ un etkileyici teorisinin temeli su fikirlerden olusmaktadir: “Bazi insanlarin, diger bazilarinin
Ozgiirliigiini kaybetmesi pahasina “daha iyi” olan1 paylagmasi asla hakli goriillemez. Adalet anlayisi, birkag kisinin,
cogunlugun mutlulugu adina feda edilmesine izin vermez. Dolayisiyla, adil bir toplumda, esitlige dayali 6zgiirliikler
temel alinir ve bunlar toplumsal ilgilerin veya siyasi pazarliklarin konusu yapilamaz. Yanlis bir teoriye riza
gostermemizin tek sarti, daha iyisine sahip olmamak, adaletsizlige boyun egmemizin tek mazereti ise daha biiyiik
bir adaletsizlikten kaginmak olabilir” (Hazir 2010).

Bir iist paragrafta farkli kimlikler olarak tanimlanan “birlikte yagam” bu makale konusunda farkl tiirleri de i¢ine
dahil ederek hayvanlar-insanlar olarak genisletilmistir. Kimlikler olarak birlikte yasam kadar degerli olan bir diger
oge ise tiirler ile birlikte yasam felsefesidir. Insanligin avci-avlanan iliskisi igerisinde tanistig1 hayvanlar, siirec
icerisinde boyut degistirerek evcillestirme ile birlikte yerini ekonomik kazanimlara ve sosyal paylagima birakmistir.
Siire¢ icerisinde hayvana yiiklenen anlamlar, insan odakli bir yaklasimla yapilan tanimlamalar, ona karst tutumun
ve bakis agisinin belirleyicisi olmustur (Ozgiir 2010).

Sosyal Dislanmaya Maruz Kalan (Dezavantajli) Gruplar

e  Cocuklar
o Yashlar
e Hayvanlar

Korunmaya muhtag gruplar bir bagka tanimi ile dezavantajli gruplar olarak adlandirilan; kendi kendine yeterli
olamayan veya sinirli olabilen, kendi sorunlarini tek baslarina ¢ozemeyen ve giinliik yasam pratiklerini slirdiirme
noktasinda disaridan destege ihtiya¢ duyan bireylerden olusmaktadir. “Dezavantajli gruplar farkli 6zellikleri
psikolojik, sosyal, ekonomik ve fiziksel durumlari, cinsiyetleri, etnik veya dinsel kékenleri, dinleri, politik statiileri
nedeniyle toplumsal ve ekonomik yasama siireclere katilim sanslari-oranlari ve veya uyumlart diigiik veya sinirli
olan bireylerden olugmaktadir. Bu grup igerisinde olan kisiler toplumda gelir, servet ve miilkiyete sahip olamayan
ya da diisiik diizeyde sahip olan; genellikle saglik, konut ve egitim gibi temel sosyal ve kiiltiirel kaynaklardan
yoksun kalan veya yoksun birakilan kisiler veya gruplardan olusmaktadir. Bu gruplar genel niifus igerisinde fazla
yoksulluk, dislanma, ayrimcilik, siddete maruz kalma riski altinda yasayan kisilerden olusmaktadir (Giil ve
Giimiisoglu 2017)”.

Bu grubu olusturan bireylere net bir tanim yapilamamakla beraber evrensel dlgekte sosyal diglanma olarak
adlandirilmaktadir. Bireylerin toplumla biitiinlesmesi ve kisinin kendi gelecegini olusturma asamasinda gerekli
firsatlara tam olarak erisimini saglayan gereksinmelerden yoksun kalmasi, dayanigmanin zayiflamasi veya ortadan
kalkmasi, toplum ile birey arasindaki baglarin koparilmasi, en temel vatandaslik haklarindan mahrum kalinmasi ve
stiregleri olarak tanimlanan kavramin iilke bazinda degiskenlik gosterebilecegi gbz ardi edilmemelidir.
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Tiirkiye’de 6nemli sayida korumaya muhta¢ ¢ocuk barinma yurtlarinda ikamet etmektedir. Ozellikle kiigiik
yaslarda bu kurumlarda yetismeye baslayan ¢ocuklarin sevgi ve bireysel ilgi gereksinmelerinin karsilanmasi ruhsal
ve fiziksel gelisimi a¢isinda oldukg¢a dnemlidir. Mevcut sistem igerisinde yagamlarini siirdiiren her bir bireyin sosyal
sorumluluk bilinci ile hareket ederek barinma yurtlarinda kalan, sokaklarda yagsamim siirdiirme ¢abasinda olan,
cinsel istismara ugrayan, aile i¢i siddete maruz kalan ve bunun gibi dezavantajli ¢ocuklara destek olma, topluma
kazandirma yolunda adim atmalar1 ¢ok biiyliik 6nem tasimaktadir. Bu sebeple ilkokul seviyesinden iiniversite
seviyesine 6grencilerin “toplumsal duyarlilik” konusunda bilinglendirilmesi ve topluma fayda saglamaya tesvik
edilmesi gerekmektedir (Ozdemir, Sefer ve Tiirkdogan 2008).

Yetistirme yurdunda sevgiden ve ilgiden yoksun olarak biiyiiyen c¢ocuklar, gelismeleri i¢in gerekli olan
deneyimleri edinemediginden veya ge¢ edindiginden toplum igerisinde ¢ekingen, igine kapanik, sosyal baglari
sinirli olan tutum sergilemektedir. Erken cocukluk evresinde edinilen deneyimler cocugun ileri yaslarda
sergileyecegi sosyal ve duygusal yasamini da bicimlendirecek giictedir. Ozellikle kiigiik yaslarda sosyal hizmet
kurumlarindan yetismis ¢ocuklarin bireysel sevgi ve ilgi gereksinmelerinin karsilanmasi, her alanda gelisimlerinin
desteklenmesi ve genel olarak nitelikli bir yasama sahip olma konusunda dezavantajli olduklarini séylemek
mimkiindiir. Kurum igerisinde yetisen ¢ocuklarda genellikle bilissel, fiziksel, sosyal ve duygusal alanlarda gelisim
bozukluklar1 ve gerilikleri goriildiigii bir¢ok galisma ile ortaya konulmustur (Bayoglu ve Purutguoglu 2010).

Sosyal diglanmaya maruz kalan bir baska grup ise yaslilardir. Yaslanma, kisinin dogumdan baslayip 6liimiine
kadar olan siire¢ igerisinde; fizyolojik, biyolojik, psikolojik ve sosyal agidan degisime ugramasina sebep olan ve
her bir birey i¢in kaginilmaz olan bir siiregtir. Bu siire¢ bireyin i¢inde bulundugu kiiltiir veya yasantisina bagintili
olarak negatif veya pozitif sekilde gelisebilir. Yaslilik; kisinin morfolojik, patolojik ve fizyolojik degisikliklerin
olumsuz yonde seyrettigi, ¢esitli hastaliklarin birlestigi, ruhsal ve fiziksel olarak bireyin yasam pratiklerinde
yetersizlestigi olarak degerlendirilmektedir. Bir bagka tanimda ise; bireyin fiziksel ve bilissel fonksiyonlarinda ki
gerileme, sagligin, iiretkenligin, cinsel yasamin, saygimligin, gelir diizeyinin, bagimsizligin, es ve yakin iligskinin,
sosyal yagantinin vb. dénem 6zgii birgok kaybin yasandigi kayiplar donemi olarak nitelendirilmektedir (Tereci, et
al. 2016). Tim bu tanimlarda 60 yasini asmis kisilerin yasl olarak belirtilmesine ragmen genel bir yaslilik yasi
yoktur fakat Diinya Saglik Orgiitii bu araliklar1; 60 ile 74 yas aras1 yashlik, 75 ile 89 yas arasi ihtiyarlik, 90 yas ve
fazlasi ileri yaslilik olarak belirlemistir. Goriildiigii izere, her iilkeye ve yaslilik hizmeti veren kurum ve kuruluglara
gore yasliligin yas sinir1 farklilik gostermektedir (Tereci, et al. 2016). Gelismis batili lilkelerde istatistiksel veriler
incelendiginde niifusun hizla yaslandigi tespit edilmekte ve ilerleyen siiregte yaslilik sorununun ciddi boyutlara
ulagilacagi ongoriilmektedir. Teknolojik ve sosyal gelismeler ile birlikte dogum ve 6liim oranlarindan ki disis
yasliligin toplam niifus icerisinde hizla yiikselmesine neden olmus, baska bir degisle gec¢ niifus azalirken yash
nifusunda ciddi artis gdzlemlenmistir. Batili iilkelerine nazaran iilkemizde bu oran daha diisiik olmasina ragmen
sayilar1 3.5 milyona yaklasan yash niifusu 6nemli bir sosyal kesimi olusturmaktadir. Niifusun yaslanmasi ile birlikte
iiretken niifusa bagimliligin artmasi; ekonomik, kiiltiirel, toplumsal ve siyasi kaygilar yaratabilecegi kaygisi
toplumda yasli kesimler i¢in sosyal politikalar gelistirilmesi gerekliligini giderek arttirmigtir. Yash bireyler gelisen
diinya sartlarina uyum saglamakta problem yasarken kendilerini diglanmis hissetmektedir. Bunun sonucunda yash
niifus adaptasyon sorunu yasamakta, kendilerini ger¢eklestirme olanaklarindan mahrum kalarak toplumun yashlik
algist dolayisi ile ayrimciliga maruz kalmaktadirlar. Yasl niifusa uygulanan bu ayrimcilik pozitif olabilecegi gibi
negatif de olabilmektedir. Bu noktada kendine 6zne olarak yer edinemeyen yash bireyler her iki ayrimciligi
kuvvetlenmesine bizzat kendileri katkida bulunmaktadir (Kalaycioglu, et al. 2003). Diinya Saglik Orgiitii,
1990’larin sonlarinda aktif yaglanma kavramini gelistirip, “Insanlarin yaslandik¢a hayat kalitelerini iyilestirmek
amaciyla bu kisilere yonelik saglik, katilim ve giivenlik konusundaki firsatlarin en {ist diizeye g¢ikarilmasi siireci”
olarak tanimlamaktadir. Yasliligin en énemli sorunu gevresiyle, yakinlariyla en genis dlgekte toplumla gegmiste
kurup gelistirdigi ve siirecte devam eden iligkilerinin kaybolmasidir. Bu kayip yaslinin ¢evresinde bulunan es, ¢ocuk
veya arkadaslarinin destek ve ilgisinin azalmasi ya da kisi tarafindan bu sekilde yorumlanmasi bigiminde soyut
diizeyde olabilecegi gibi es dliimii, aile bireylerin- ¢ocuklarin evden ayrilmasi gibi somut diizeyde de olabilmektedir
(Softa, Bayraktar ve Uguz 2016). Sosyal iliskiler ¢ocuk-geng-yash ayrimi yapilmaksizin bireylerin gelismesine,
yasama baglanmasinda, yasamsal doyum noktasinda 6nemli kriterlerin basinda yer almaktadir.
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Hayvan/insan birlikteligi baslangicindan giiniimiize boyut ve nitelik degistirerek varligini siirdiirmiistiir (Ozgiir
2010). insanin hayvana bakis agisinin sistematiklestirme cabasi cok koklii bir ge¢mise sahiptir. Hayvanlari
evcillestirme, yasami siirdiirebilme sorumlulugunu iistlenme anlaminda s6z konusu siire¢ insan hayatinda oldukga
onemli bir yere sahiptir. Bir bagka bakis acisiyla diinyay1 paylastigimiz canlilar olmalar:1 diizlemindeki bir bakisla
insan-hayvan iliskisinin tanimlanmasinin daha karmasik felsefi bir tartismaya dontismesi kagimilmazdir. Hayvan
refahina olan duyarliliginin sorgulanmasi felsefi bakis agisiyla bir tartisma, hayvan refahinin saglanmasi ve kontroli
ise bilimsel diizeyde bir ugras olabilir.

Tiirkiye’de hayvanlar1 ve haklarini korumaya yonelik diizenlemeler Robert Koleji 6grencileri ve 6gretmenleri
tarafindan olusturulan sefkat kollar1 aracilig: ile baglamis, 1912 yilinda ise Tiirk tarihinde ilk hayvanlar1 koruma
dernegi olan “Istanbul Himaye-i Hayvanat Cemiyeti” kurulmustur. Birinci Diinya Savasi sirasinda faaliyetleri
durdurulan kurumun Cumbhuriyetin ilani ile beraber 1924 yilinda tekrar ¢alismaya baglamis ve 21. ylzyil
Tirkiye’sine “Hayvanlar1 Koruma Dernegi” adiyla ulasmistir. Hayvanlarin korunmasina yonelik bir¢ok c¢abaya
ragmen korunmalarina ydnelik ilk kapsamli kanunun ¢ikartilmasi i¢in 2004 yilina kadar beklenmistir (Ozkul, et al.
2013). Hayvanin toplum igerisindeki refahi veya mutlulugu oOzellikle uygulamacilar tarafindan toplumsal
gereksinim dogrultusunda goérev edinilmis bir alandir. Diger bir taraftan hayvan refahi, hayvan ile ilgili tiim alanlar1
ve kisileri ilgilendiren bir konudur. Konu iizerinde yiiriitiilen biitiin ¢alismalar, insanlarin hayvanlara ihtiyaci oldugu
miiddetce siirecektir. Diinya ekosisteminin pargalari olarak insan ve diger hayvan tiirlerinin birbirlerine olan
ihtiyaglarinin bitmeyecegi diisliniildiigiinde konuyla ilgili calismalarin son bulmayacagini sdylemek miimkiindiir
(Savas, Yurtman ve To6li 2009). Hayvan haklarina yonelik sergilenen tutumun tarih boyunca ¢ikar iligkileri,
mubhtagliklar, dini inan¢ faktorleri, ¢cevre ve insan merkezci yaklagimlara bagl olarak degiskenlik géstermis ve
sosyolojik bir kavram olan sosyokiiltiirel ortam1 tanimlayan “gevresel degiskenler” insanlarin hayvanlara yonelik
davranislarin belirlenmesinde biiyiik rol oynamustir (Ozkul, et al. 2013).

Diinya iizerinde higbir canl tiirlinlin diger bir canli tiiriinden istiinligli yoktur. Bu gruba insanlar da dahildir
sadece tiirlerin birbirinden farkli biyolojik yetenekleri vardir. Her tiiriin bir biitiin olarak biyolojisi, onun bir diger
tiir ile iliskisini diizenlemektedir. Bu olgu biyolojinin konusu igerisinde olmakla beraber ekoloji canli olarak insani
da kapsamaktadir. Insani1 biyolojik olarak diger canli tiirlerinden gérece farkli kilan en énemli dzellik gelismis beyin
yetileridir (Savas, Yurtman ve T61ii 2009). insan-hayvan birlikteligi insanligin ilk evrelerinde avlanma ve beslenme
ile baglasa da giintimiiz toplumlarinda ayni yasami paylasmak, ortak yasam alanlar1 planlamak gibi boyut ve nitelik
degistirerek evrilmistir. Bu zamana kadar yapilmis olan bir¢ok calisma kapsaminda g¢ocuklar, yaslilar veya
hayvanlar tekil olarak degerlendirilmis, yilizyillardir var olan bir arada yasama prensibinin goz ardi edildigi
gozlemlenmistir. Zira yasam hakki evrenseldir, sahsi ve bireysel ¢ikarlar i¢in higbir canli bir digerinin bedensel,
ruhsal ve yasamsal alanlarimmi kisitlamamalidir. Makale kapsaminda sosyal dislanma kavramina ekosistem
igerisindeki tiim canlilar dahil edilmeye ¢aligilmistir. Bu amagla sosyal sorumluluk projesi olarak planlanan entegre
yapinin gatisi altinda kimsesiz ¢ocuklar, yaslilar ve hayvanlar toplanmistir.

Tasarlanmasi planlanan kompleks yapinin temel prensibi insan-hayvan birlikteligini, bireylerin ve canlilarin
yasam alanlarina miidahale etmeden ortak paydada toplayabilmektir. Ornegin ¢ocuk-hayvan birlikteligi ve bu
olgunun ¢ocuk iizerindeki olumlu etkisi bilinmektedir fakat bir baska ger¢ek de goz ardi edilmemelidir. Bu da
olusturulacak yasam alanlariin gruplar 6zelinde tasarlanmasi gerekliligidir. Cocuk-hayvan, yaslhi-hayvan iliskisi
grup icerisinde yasayacak kisilerin korkulari, 6fkeleri, sevgileri vb. duygu yogunluklar1 veya eksiklikleri géz oniine
aliarak tasarim yapilmali, planlama igerisinde her bir grup i¢in bagimsiz saglik, eglence, sosyal yasam alanlari
dahil edilmelidir. Tasarlanan yap1 igerisinde oyun alanlari, sosyal alanlar, yeme-igme alanlar1 erisilebilir
diizenlemeler ile organize edilmeli her yastan bireye hitap edebilir nitelikte olmalidir. Yaslilar ve ¢ocuklar igin
kurgulanan mekanlarda giivenligin birincil sirada olmasina 6zen gosterilmeli ayn1 zamanda gelisen ve gelismekte
olan bireylerin tiim ihtiyaglarini karsilayacak tasarimsal ve yapisal detaylar ¢oziimlenmelidir.

Sonu¢ ve Tartisma
21. yiizy1l cagdas yasam standartlarina bakildiginda ¢oziimlenmesi gereken en 6nemli toplumsal sorunlardan biri
toplumsal dislanmadir. Ortaya ¢ikis siirecinden giiniimiize siirecin karmagikligi, toplumsal yapinin degiskenligi, sosyal
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giivenlik ve koruma politikalarinin farkliligi, yoksulluk-yoksunluk konusundaki yaklasimlar sosyal dislanma i¢in net bir
tanimlama yapilmasini miimkiin kilmadigi i¢in bu tanim toplum ve sosyolojik yapiya gore farklilik gdstermektedir.

Dezavantajli gruplar; kendi kendine yeterli olamayan veya simirli olabilen, kendi sorunlarimi tek baslarina
¢ozemeyen, giinliik yasam pratiklerini siirdiirme noktasinda disaridan destege ihtiyag duyan bireylerden ya da
gruplardan olugmaktadir. Bu birey ya da gruplarin kendine i¢ckin 6zellikleri ifade eden bu tanima ek olarak; goz ardi
edilmemesi gereken diger nokta, dezavantajliligin, dissal faktorler tarafindan belirlenen yasam kosullar1 olarak da
karsimiza ¢ikabilecegidir. Buna gore dezavantajlilik, insanlarin veya gruplarin sadece iginde bulunduklari fiziksel
engel durumlarindan degil kiiltiirel ve sinifsal etkilerle sekillenen ve kaynaklara esit ulasim hakkini engelleyen
dislanma ve ayrimciliga maruz kalmalart ile de karsimiza c¢ikan bir olgu niteligindedir. Calisma bu haliyle,
dezavantajliligin iki boyutunu da g6z oniinde bulundurup sosyal diglanma kavramiyla ele alarak, ortak deneyim
alanlar1 olusturulmasini hedeflemektedir. 21. yilizyilda 6nemi giderek artan sosyal sorumluluk kavramui ile birlikte
“dezavantajli” ve sosyal dislanmaya maruz kalan birey/gruplara yonelik, farkliliklar1 baz alinarak gelistirilen ihtiyac
temelli sosyal hizmet anlayisinin ya da daha sivil alanda karsimiza ¢ikan sosyal sorumluluk projelerinin, bahsi
gecen bu birey ya da gruplart mekansal olarak ayrigtirdig: goriilmektedir. Bu mekénsal ayrig(tiril)manin birey ya da
gruplarin dezavantajli durumlarinin ya da maruz kaldiklar1 sosyal dislanmanin hem sebebi hem de sonucu haline
geldigi noktada, bu gruplarin bir araya gelmesini saglayacak alanlar taninmasi ya da bir araya gelmelerinin 6niind eKi
mekansal engellerin kaldirilmasi, ¢alisma i¢in 6nemli bir ¢ikis noktast olmustur.

Buna gore calisma, bahsi gecen gruplar arasi bir nevi izolasyonu dnleyerek yaglilara ve kimsesiz ¢ocuklara
yonelik bakim merkezlerinin ayni alan icinde konumlanmasina imkan saglayarak, dayatma ya da tepeden inme karar
mekanizmalari ile olusturulan ne zoraki bir ayrilik, ne de zoraki bir aradaliga firsat vermeden, hem bagimsiz ve
kendine 6zgii hem de kendiliginden gelisebilecek bir araya gelme siireglerine imkan tamimayi hedefler.
Olusturulmasi planlanan alan, bu haliyle yaslilara ve ¢ocuklara yonelik kurulacak merkezlerin kendine 6zgii tim
ihtiyaglart karsilayacak sekilde hazirlanmasiyla birlikte, ayni zamanda ortak yasam alanlarinda kurgusuz
karsilagsmalara - tipki gergek hayatta oldugu gibi imkan saglayacak ve kurulmasi ihtimal iliskilerin siirmesini
destekleyecek yapilarin eklenmesine ya da doniismesine olanak saglayacaktir. Bu yasam alani ayni1 zamanda, bahsi
gecen bakim merkezlerine ayr1 hedef gruplar olarak odaklanmak durumunda kalan kisi, grup ya da sivil toplum
orgiitleri icin de farkli gruplarla bir araya gelme imkan1 sunarak, bir araya getirme konusunda iki tarafl1 bir fayda
saglamis olacaktir.
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Ulakbiloge

PLANNING INTEGRATED LIVING SPACES FOR
DISADVANTAGED GROUPS AS A SUSTAINABLE
SOCIAL RESPONSIBILITY PROJECT

Umay Yilmaz ARER!

Abstract

Social responsibility projects and researches are necessary to meet the needs of disadvantaged individuals-living
beings and to create new living opportunities as well as to ensure public welfare. Disadvantaged groups are composed
of individuals incapable of sustaining themselves or have limited abilities, cannot solve their own problems, and in
constant need for outside help to maintain their daily routines. In addition to this definition emphasizing innate
qualifications of these individuals or groups, another important point to note is that disadvantageousness can also present
itself as living conditions defined by extrinsic factors. In this context, the study aims to create common experience areas
by tackling the issue of social exclusion considering the dual dimensions of disadvantageousness. As a rising concept in
the 21% century, social responsibility imposes certain obligations to individuals and institutions. The study aims to create
integrated living spaces for disadvantaged individuals or groups. Within the defined hypothesis, the study proposes
creating self-sufficient centers for elderly, children and animals, where common living spaces allow unconstructed
encounters just like real world that would also permit the addition of supplementary structures, which will reinforce the
continuation of these possible relations or transform them. The data set compiled in the research was analyzed with
appropriate tools and the findings indicated that disadvantaged groups were experiencing an alienation problem in social
motivation. For the problems identified after a through survey of the literature as well as issues discovered during
observations and in-person meetings, solution suggestions were drafted. In line with this, creating an infrastructure for
an integrated living space for the group identified as part of the social responsibility project is planned. By expanding the
definition of “disadvantaged individuals™ incorporated into the scope, this project can be transformed into an innovative
project in the future.

Keywords: social responsibility project, disadvantaged individuals, living space project, creating integrated living
spaces
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