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Oz

Bir sanat yapiti yaratiminda sanatgi, yapitin degersel sinirlamalarini belirlerken, etik degerleri 6nemsemek ya da
basite almak igin de dngoriisiinii ortaya koymasi gerekmektedir. Yapitini hangi degerler gergevesinde yaratacagini
belirlerken, bu degerlerin i¢inde etik degerlerin varligini ve 6nem derecesini de belirlemesi bir zorunluluktur. Etik
degerler goz ardi edilerek “Ozgiir ya da “6zgiin yaratim” adlandirmalariyla ortaya konulmus yapitlar, belki
sanat¢inin sinirh diisiinsel degerlerini yansitiyor olabilecektir ama bu tiir yapitlarda, etik degerlerin yoklugu ya da
eksikligi, izleyici i¢in bir sorun olarak ortaya ¢ikacaktir. Sanat evrensel degerler igerir ve dokunulmazligi da vardir
fakat bu bazi etik degerleri hice sayabilecegi ve yasam hakkini engelleyecek eylemlerde bulunabilecegi anlamina
gelmez. Bu baglamda konuyu hayvan haklar1 ve sanat iliskisi i¢inde ele aldigimizda bir performansta sergilenen ya
da sanat nesnesi olarak iizerine dovme yapilan, yaralanan, hayatina kast edilen bir hayvanin bu sanat eylemi igine
dahil olmak isteyip istemedigiyle ilgili rizas1 alinmamaktadir. Ciinkii bunu yapmak insanlar tarafindan ¢ok dogal ve
hak olarak goriilmektedir. Hayvanlar ilizerinde bazi haklara sahip oldugumuzla ilgili ciddi yanlislar iginde
oldugumuzu fark etmemiz gerekmektedir. Sanat adina da olsa hi¢ kimse bir hayvanin yasam hakkini elinden alma
hakkina sahip degildir.
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Giris

Képeklerini seven Fransizlar bazen atlarini yer.

Atlarini seven Ispanyollar bazen ineklerini yer.

Ineklerini seven Hintliler bazen képeklerini yer (Foer, 2017, 5.31).

“Tiim hayvanlar esittir ama bazilari digerlerinden daha egittir.”
George Orwell, Hayvan Ciftligi

Etik terimi Yunanca "karakter" anlamina gelen "ethos" sézciigiinden tiiremistir. Tiirk¢ede etik s6zciigii yanlis
bigimde ahlak sozciigiiyle es anlamli olarak kullanilmaktadir. Halkin kendi kendine olusturdugu, hic¢bir yazili
metine dayanmayan kanunlara "etik ilkeler" denir. Insan davramislarinin etik temelleri her sosyal bilime yansir.
Antropolojide bir kiiltiiriin bir digeriyle iliskilendirilmesinde yer alan karmasikliklar yiiziinden, ekonomide kit
kaynaklarin paylastirilmasini igerdigi icin, siyaset biliminde giiciin tahsisindeki rolii nedeni ile ve psikolojide de
etik olmayan davranigi tanimlayis, anlayis ve tedavi edici roliiyle mevcuttur. Etik sosyal bilimler disinda kalan
cesitli bilim dallarina da yayilmistir. Ornegin biyolojide biyoetik adiyla, ekolojide ise gevresel etik adiyla énemli
bir yer teskil eder. Her ne kadar etik anlayisinin tam olarak ne zaman basladig1 bilinmese de diinyanin farkli
yerlerinde bir¢ok farkl: toplulukta ¢ok eski ¢aglardan beri ahlaki anlayisin var oldugu bilinmektedir. Dinler tarihi,
felsefe tarihiyle antropolojik ve arkeolojik bulgular bunu kanitlar nitelikte ilgiye dayaliydi. Sokrates'in etik
diisiincesi bilgiye dayali etik diisiincenin ilk oOrneklerindendir. Platon, etik sorunlarini devlet ve toplum
kavramlariyla birlikte ele almistir; bireysel etikten ziyade toplumsal etik {izerine yogunlagmistir. Platon'un etik
anlayis1 da ¢ogu Yunan filozofu gibi soylulara, kdle olmayan 6zgiir yurttaslara yoneliktir. Ona gore toplumun
¢ogunu olusturan kitle ahlakli olma, erdem edinme gibi yeteneklerden yoksundu. Bu nedenle bu toplumsal etikte
siniflar arasinda bir ahlaksal bag oldugu s6ylenemez. Aristoteles'in etik anlayist da yine yogun toplumsal unsurlar
barindirmis, donemin tarihsel ve toplumsal gelismelerinden de biiylik oranda etkilenmistir. Aristoteles'in etik
anlayisindaki en onemli noktalardan biri onun zoon politikon kavramidir. Zoon politikan 6zgiir insandir,
toplumsal (sosyal) insandir. Bu, "insan" varliginin toplumsal olusunun kabuli agisindan ilk adimdi. Aslinda
Aristoteles de kolelerin diger vatandaglarla bir tutulamayacagi fikrindeydi, koleler birer cansiz nesneden
farksizdilar ona gére, yine de teorik zoon politikon tanim1 etigin tarihsel gelisimi agisindan &nemlidir. Oziinde
erdem sahibi olabilme yetisine sahip insan, vasat olursa ideal etik seviyeye ulasir. Iki u¢ kétii davranisin ortasi,
vasati, erdemdir. Ornegin kendini ¢ok kiigiik gérmeyle kendini gok biiyiik géorme arasindaki orta nokta, erdemli
olan durumdur (evrimagaci.org, 2018).

Etik konusundaki fikirleriyle daha farkli bir anlayis ortaya ¢ikaran ve adindan ¢ok s6z ettiren bir bagka
Antik Cag filozofu da Epikiiros'tur. Epikiiros'un ateist etik anlayiginda, insanligin amaci hazza ulasmaktir. Her ne
kadar genelde farkli zannedilse de Epikiiros'un haz kavrami bedensel hazdan 6te acinin yoklugudur. Mutluluk
kiginin aci, 1stirap, sefalet ve elemden kurtulmus oldugu durumdur. Acidan kurtulmak i¢in 6nerilen hayat tarzi ise
sosyal yasamdan uzak, miinzevi ve sade bir hayat tarzidir. Epikiiros'un diisiincesinde insan sosyal bir varlik
degildir, sosyal baglar1 onun dogasindan gelen dogal olusumlar degildir (bilgiustam.com, 2018).

Antik Cag sonrasi Hristiyanligin Bati'daki yiikselisiyle kaynagi ebedi ve ilahi olan bir etik anlayisi
yilikselise ge¢mistir. Bu donemdeki en 6nemli etik anlayislarindan biri Aquinolu Thomas'in etik anlayisidir. Bu
anlayista Skolastik felsefenin etik anlayisiyla Hristiyan ahldk ve erdem goriisleri bir araya gelir. Akilct bir etik
anlayis1 olan bu anlayista irade konusu da irdelenir. Akla dayanan 6zgiir bir irade fikri mevcuttur, akli olumlu
davranislar miimkiindiir, kisi iyiyi se¢erek mutluluga erisme sansina sahiptir, fakat son noktada gergek ve nihai
mutluluga ancak Tanri'nin istemesiyle kavusulabilir. Bundan sonra uzun bir siire etik sadece Tanr1 kaynakli
goriislere yer vermistir (tdk.gov.tr, 2018).

15. yiizyildan baslayarak bu Tanri ve din merkezli etik anlayisindan kaymalar goriilmeye baslar.
Ornegin Campanella'nin iitopik eseri “Giines Ulkesi” dini etikten &te etikle giinliik bireysel ve sosyal davranislar
arasindaki baglar vurgulanir. Giordano Bruno dogmatik din etigine karsi ¢ikan isimlerdendir. Daha sonraki
donemlerde bir¢ok yazar ve diisliniiriin eserlerinde din ve dogmadan soyutlanmis, kaynagi zaman zaman hala ilahi
olsa da, pratikte ilahiyattan uzaklasmis, akla dayanan etik anlayisi tekrar yiikselise ge¢mistir Montaigne ve
Charron'un ¢aligmalarinda bunun izleri bulunabilir.

Bu dénemin sonlarinda felsefi agidan yerini genisleten Ingiliz ampirik diisiincesi etik anlayislarini da
etkiler. Thomas Hobbes geleneksel etik goriislerine aykiri, materyalist felsefesiyle uyumlu bir etik anlayisina
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sahiptir. Bireyin dncelikli hedefi kendi varligin1 korumak ve siirdiirmektir, bencillik insanin dogasinda vardir, bu
bireysel bencilligin toplumun ¢ikarlariyla 6rtiismesi olumlu sonuglar dogurur bu sebeple bireysel bencillikle
toplumun ¢ikarinin ortiistigli noktalar erdemlerdir. Bireyin bencil yonelimiyle toplumun ¢ikarinin ortiismedigi ve
hatta toplumun ¢ikarinin zarar gérdiigii davranislarsa kotii davraniglardir.

Dogu felsefelerindeki erdem ve ahldk anlayisina benzer unsurlar tagiyan bir etik anlayist da iinli filozof
Spinoza tarafindan ortaya atilmistir. Bu anlayista kisi dogal durumunda tutkularinin esiridir, aklinin yardimiyla bu
esaretten kurtulabilir. Bu sebeple akli davranmakla ahlaki davranmak aslinda aynidir. Bilgi vurgusu tasiyan bir
etik fikrine sahip olmus bir baska iinli filozof John Locke'dir. Ampirik felsefesinden hareketle ahlaki olgularin da
deneyimlerin iiriinii oldugunu ortaya koymustur.

Bir diger inli filozof Kantise etigi davranis, eylem ve tutkularin bulundugu diizlemde degil
fenomenlerin Otesindeki diizlemde tanimlar. Kant'in etik {izerine taninmis eserleri bulunur: Pratik Aklin
Elestirisi ve Toreler Metafizigi. Alman filozof Feuerbach ise materyalist bir etik anlayist ortaya koyar. Hiimanist
vurgular da tasiyan bu anlayista birey yasayis1 ve ilerlemesi i¢in diger bireylerle iliskiye girmek zorundadir ve bu
sosyal iligskiyle ahlak olusur. Sosyal iligkilerin oldugu her durumda ahldk da olur. Feuerbach'in
felsefi bencillik tanimi bu etik diisiinceye farkli bir a¢t da katar; bireyin mutlulugu i¢in ¢abalamasini bencillik
olarak kabul etmez ve bireyle genelin g¢ikarlarinin uyumunu garanti edecek genel bir sevgiyi tanimlar
(gundeliksozluk.speakdictionary.com, 2018).

Alman filozof Schopenhauer ise ¢ok daha karamsar bir etik goriisiinii benimsemistir. Var olmanin,
yasamanin acidan ibaret oldugunu savunur; insan istemlerinin esiridir. Bu etik goriisii ¢esitli Dogu felsefelerine ve
etik goriiglerine biiyiikk benzerlik tasir. Bu etik anlayisindan ¢ok daha farkli ve genel diisiinceye karsi devrim
niteligi tasiyan etik anlayisi ise linli Alman filozof Nietzsche'nin etik anlayisidir. Felsefesindeki giic kavrami
lizerine inga ettigi etik anlayiginda, ¢ogu etik anlayisinda erdem olarak nitelenen birgok davranis gii¢siiz ve
dolayisiyla da olumsuz olarak nitelendirilmistir. Nietzsche'nin iistiin insani bir¢cok etik anlayista ahlaki olarak
tanimlanabilecek sekilde degildir. Nietzsche'nin ortaya koydugu ahlak ve erdem, geleneksel ahlaki
standartlarin, iyiyle kétiiniin 6tesindedir. lyi, bireyin giiciine gii¢ katan sey, kotii ise onu giigsiiz kilan seydir.
Kisacas1 Nietzsche'nin etik anlayis1 ortaya attig1 giic kavrami temellidir.

Uygulamali etigin bir sekli, normatif etik teorilerinin belirli tartigmali meselelere uygulanmasidir. Bu
durumlarda, etik¢i savunulabilir bir teorik yap1 benimser ve sonra teoriyi uygulayarak normatif tavsiyeler tiiretir.
Fakat ¢ogu kisiler ve durumlar, 6zellikle de geleneksel dindarlar ve hukukgular, bu yaklagimi ya kabul edilmis
dini doktrine kars1 bulur ya da var olan yasa ve mahkeme kararlarina uymadig: i¢in uygulanamaz ve pratikten
yoksun bulurlar. Bunun disinda uygulamali etikte kullanilan farkli yontem ve yaklasimlar da vardir. Bu yontem ve
yaklasimlara safsatalar (veya safsatacilik) drnek olarak verilebilir (felsefe.gen.tr, 2018).

Her ne kadar uygulamalar1 etikte incelenen sorularin ¢ogu kamu politikasini igerse ve dogrudan
kamusallagsmis uygulama ve olaylara dair olsa da, uygulamali etik baslig1 altinda farkli sorularda incelenebilir.
Ornek vermek gerekirse: "Yalan sdylemek her zaman yanlis midir? Eger degilse, hangi zamanlarda izin
verilebilir?" Bu tip etik hiikiimleri olusturmak her tiirliit normdan 6nceliklidir.

Uygulamali etigin farkli uzmanliklardaki etik sorunlari inceleyen bazi alt dallar1 (disiplin) mevcuttur,
Ornegin: is etigi, tibbi etik, miithendislik etigi ve yasal etik gibi. Her alt bu uzmanliklarin etik kurallar igerisinde
ortaya ¢ikan yaygin meseleleri karakterize eder ve bunlarin kamuya olan sorumluluklarini tanimlar. Kiirtaj, yasal
ve ahlaki meseleler, hayvan haklari, biyoetik, meslek etigi, dini etik, kriminal adalet, ¢evresel etik, feminizm,
escinsel haklari, insan haklari, gazetecilik etigi, tibbi etik, faydaci etik, faydaci biyoetik.

Hak ihlalleri agisindan ele aldigimizda son iki yiizyildir ger¢eklesen bu transformasyon insan kadar,
insanin diinyasi, bilgisi, tarihi ve teknigi kadar eski bir siirecin i¢inde gerceklesiyor. Peki, insan hayvan iligkisi
insanin kendisi kadar eski olduguna gore bu iliskide son iki yiizyildir vuku bulan bdyle biiyiik bir bagkalagimdan
bahsederken neye dayaniyoruz? Derrida son iki yilizyildir yasanan doniisiimii gegmisteki olgulardan ayirmak icin
gostergeler oldugunu belirtiyor. Onun verdigi drnekleri takip ederek geleneksel diizlemde insanin hayvana yaptig1
kimi seyler gozden gegirilecek olursa birka¢ noktaya dikkat ¢ekmek gerekiyor: Kutsal kitaptaki ve Grek
Antikitesindeki hayvan kurbanlari, hekatomblar (yiliz 6kiiziin birden kurban edilmesi), avlanma, balik avlama,
evcillestirme, hayvan terbiyesi ve hayvan enerjisinin geleneksel kullanimi (tasima ya da c¢alistirma, ¢ekme
hayvanlari, at, 6kiiz, ren geyigi vb. ve bekei kopegi, ayrica geleneksel kasaplik, hayvanlar iizerine deneyler vb.)
Son iki yiizyilda, bu geleneksel formlar alt {ist oldu. Bu alt {ist olus bilimlerdeki ve tekniklerdeki doniisiimle,
tekno-bilimlerle, gecmisle kiyaslanamayacak 6lgekte bir hayvan yetistiriciligiyle, genetik deneylerle, hayvansal
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gidanin endiistrilesmesiyle, yapay dollenmeyle, genom manipiilasyonlariyla, hayvanin hayvansal gidaya
indirgenmesiyle (hormonlar, genetik caprazlamalar, klonlamalar vb.) ve hayvanlarin baska bir canlinin, yani
insanin yarar1 ugruna gerekli her tiirlii araca doniistiiriilmesiyle birlikte gerceklesti.

Bunlar yadsinamaz olgular olarak duruyor. Tarih ayn1 zamanda hayvana boyun egdirmenin tarihidir ve
bu boyun egdirme biiyiik bir siddettir. iki yiiz yildan bu yana hayvanlari, ortamlarini, diinyalarini degistiren
endiistriyel, mekanik, kimyasal, hormonal, genetik siddetlerin ortasinda Derrida soykirim tabirini kullanmaya
cliret eder. Bir yanda hayvan tiirlerinin insan kaynakli nedenlerle yok olusu, diger yanda ayni1 kadere siirliklenmek
lizere yapay olarak siirekli ¢ogaltilan hayvanlara iliskin korkung bir tablo. Bu olgularin isaret ettigi zalimlik ve
siddetin gormezden gelinmesi ve unutulmasi i¢in her sey yapiliyor. Derrida’ya gore bu siddet en korkung
soykirimlarla karsilastirilabilecek seviyededir. Soykirim ikili bir yapi arz ediyor. Bir yandan insan yiiziinden
diinyadan silinme tehlikesi i¢inde olan tiirler var. Ama 6te yandan cehennem kosullari iginde yapay bir ¢ogaltma
siireci i¢inde iretilen, yok edilmek iizere ¢ogaltilan hayvanlar var (Ertugrul, 2015, 5.192).

“Baskasina zarar vermedigi miiddetce herkes her seyi yapmakta 6zgiirdiir.”

Bir kisinin 6zglirliigii, o kisinin kendisiyle ve karsilikli gonilliiliik temelinde iliski kurdugu kisi ya da
kisilerle sinirlidir. Hak ise, o 6zgiirliik ve baskaca (yeme, igme vs) gereksinimlerinin karsilanmasi gerektiginin bir
ifadesidir. Bir bireyin (6znenin) hak ve ozgiirliiklerinin sonlandig1 yerde bir bagka bireyin (6znenin) hak ve
ozgiirliikkleri baslar. Sonlanan yerde bir sinir ihlali varsa, ortada ahlakdisi bir durumun oldugu séylenebilir. Tabi
bu ilke salt insanlar i¢in s6z konusu degildir; insan disi hayvanlar da ac1 ve haz duyabilme yetisine sahip
olduklarina yani birer 6zne olduklarina gore, bu ilke onlar1 da kapsamaktadir.

Yalniz bu kapsama da, ahlaki bilingleri olmadigindan ve bir¢ogu et yemek zorunda olduklarindan, insan
dis1 hayvanlarin insanlara yaptig1 muamele degil insanlarin insan dis1 hayvanlara yaptigi muamele mevzubahis
olur. Ornegin, normal yetiskin bir insan, herhangi bir insan dig1 hayvan1 “gereksiz” yere dldiiremez, ona baski ve
siddet uygulayamaz, 6zgiirligiinden alikoyamaz, kisacasi o 6zneyi mal veya kaynak olarak kullanamaz, buna
hakki yoktur. Mal veya kaynak olarak kullandigi takdirde o Ozneye zarar vermis olur. O Oznenin rizasi
olmadigindan, herhangi bir karsilikli goniilliliikten de s6z edilemez. Dogrudan verilen her tiirlii zarar bu ilkenin
ihlali anlamina gelir (Nerse, 2015, s.118).

Hayvan ve hayvansal iiriin yemek, ahlaki analiz konusu olarak kdpek doviisiinden hi¢ de farkli degil.
Yilda 57 milyardan fazla hayvam 6ldiiriip yiyoruz, baliklar ve diger su hayvanlar1 buna dahil degil ki onlarin
sayist da muhtemelen en az 1 trilyonu buluyor. Yani her yil sarsict derecede biiyiik boyutlarda 6lime sebep
oluyoruz (Francione, 2016, s.21).

Oldiirmenin kotiiliigii yalnizca kendi tiiriimiizle ve belki biraz daha merhamet duygularimiz gelismisse,
“sevilecek ev hayvanlariyla” sinirladigimiz siirece ve yasamimizi “yenilecek ve ihtiyag malzemesi tiiriinden”
biyolojik makineler sandigimiz masum canli varliklart sémiirmeyi ve 6ldiirmeyi siirdiirdiigiimiiz siirece higbirimiz
asla masum degiliz (Ruhsar, 2016, s.65).

Sanat Yapitinin Etikle iliskisi

Bir sanat yapit1 yaratiminda, sanatginin, yapitin degersel sinirlarini belirlemesi 6nemlidir. Sanat¢inin
etik degerleri 6nemsemesi ya da basite almasi kendi iginde 6ngdriisiinii ortaya koyma bi¢imi olarak karsimiza
¢ikar. Yapitini hangi degerler cergevesinde yaratacagini belirlerken, bu degerlerin i¢inde etik degerlerin varligini
ve onem derecesini de belirlemek zorunda olacaktir. Etik degerlerin goz ardi edildigi ve “0zgiir yaratim” ya da
“Ozglin yaratim” adlandirmalariyla ortaya konulmus yapitlar, belki sanat¢inin smirli diisiinsel degerlerini
yansitiyor olabilecektir ama bu tiir yapitlarda, etik degerlerin yoklugu ya da eksikligi, izleyici i¢in bir sorun
olarak algilanacaktir. Bu diisiince, izleyiciye ¢ogu zaman aktarilmaz. Ciinkii genelde izleyiciler, izledikleri
yapitlara ya da sanatgiya bilingli ve olgun bir elestirel yaklasim gostermezler. Elestirmenlige soyunmus kimileri
de, ¢ogu zaman kendi i¢sel degerlerinin o yapita yansimis olmasini bekler. Oysa kendi ya da sanatginin igsel
degerleri ne olurlarsa olsun, 6zellikle ve 6nemle etik degerlerin varligi ya da eksikligi tizerinde de ciddi bir
sekilde durulmalidir (Francione, 2016, s.48).

Semiyotik siiphe “hayvan” kelimesinin kendisiyle baglayabilir. Hayvan kelimesi bizi hem tekil
hayvanlarin hem de hayvan tiirlerinin ¢okluguna korlestirir (yer domuzlari, eklem bacaklilar, Avustralya’ya 6zgii
hayvanlar) ama ayni1 zamanda bu genel kategorinin neleri kapsayacagi konusunu da netlestirmez. (bakteriler?
insanlar?) Hayvan bdylelikle hemen, ikincil konuma itme ve siddet uygulanma ehliyeti veren su kelimelerle yan
yana gelecektir. “nigger / zenci”, “kike / ¢ifit”, “yid / Yahudi tohumu”, “red skin / Kizilderili”, “polack /
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Polonyal1”, “chink / ¢ekik”, siirtiik, hasere, terdrist, komiinist, vs. “Meat” (et) de dahil olmak iizere, Ingilizcede
hayvanlarin et olarak degerlendirildigi kelimeler ( “veal / dana eti”, “beef / s1g1r eti”, “pork / domuz eti”, “mutton
/ koyun eti”’) benzer bir rol oynar ve tanimlari itibariyla tiketim siddeti i¢in ehliyet verirler. “Meat” kelimesinin
ayni zamanda bir seks nesnesi olarak oteki igin, ozellikle kadinlar igin kullanildigi da bilinmektedir. Dilin
tahammiilsiizliik ve siddet barindiran tavir ve aligkanliklar1 diisiincesizce tesvik eden bir tabirler rezervuari oldugu
da yeterince agiktir.

Bu yaftalama sendromunun bir diger metastazi hayvan isimlerini diger insanlari asagilamak igin
kullandigimizda vuku bulur: polisler domuz, Yahudiler hasere, Bin Ladin’in arkadaglar1 inlerine girilecek
kopekler, avukatlar akbaba, olarak anildiginda s6z konusu hayvan da diipediiz kdtiilenmektedir. Bunlarin higbirini
ilk defa duymuyoruz elbette. Ancak hayvanin da bu kategoriye dahil olabilecegi fikri sasirtict bir meydan
okumadir (Wood, 2015, s.125).

Tavuk koftesi ya da vejetaryen hamburger arasinda se¢im yapmanin son derece onemli bir karar
oldugunu ileri siirmek kulaga safca gelebilir. 1950’lerde bir restoran veya bir otobiisiin neresinde oturdugunuzdan
yola ¢ikarak irk¢iligin kokiiniin kazinabileceginin sdylenmesi de kulaga giiliing gelirdi (Foer, 2017, s.282).

Etik degerlere sanat yapitlarinda yer verilmesi; sanatg¢inin kisiligi, diinya goriisii, egitimi, bilingalt1 ile
kendisi ve tiimel yasamla barisikliginin gii¢liiliigii oraninda olasidir. Basit bir 6rnekle diisiindiiklerimizi agalim:
Portre ¢aligsan bir fotograf sanatgisinin, yolda yiiriirken aniden karsilagtigi, iniltiler iginde hastaneden ¢ikmakta
olan yasl bir kadinin yiiziindeki ifadeyi ya da gozlerindeki anlam derinligini yakalamak i¢in yash kadinin
karsisina gegerek fotograf ¢cekmeye calismasinin etik yoniinii diisiinelim. Belki de o kare ile gergekten ¢ok
miikemmel bir sonug elde edilebilecektir, ancak tiimel yasamda var olan ve her bireyin kosulsuz saygi duyma
zorunda oldugu en énemli ve en degerli sey “Insan Haklar1”dir. Bu baglamda o hasta yash kadinin acilarina ortak
olabilmenin aksine, durumdan, timiiyle bireysel ve bencil ¢izgide “is” ¢ikarmaya caligmak, tim etik degerleri
¢ignemek olacak ve insanlik ayibi sayilabilecektir. Bu konuyla ilgili aklimiza gelen en ikonik goriintii Kevin
Carter’in Afrika’da c¢ektigi agliktan 6lmek lizere olan ¢ocuk ve akbaba goriintiisiidiir. 1994 yilinda Kevin Carter
bu fotografiyla fotograf dalinda Pulitzer 6diilii kazanmustir. (hiirriyet.com.tr, 2018)

Resim 1: Kevin Carter, Pulitzer ddiilii alan fotografi,1994 (all-that-is-interesting.com, 2018)

Zayifliktan 6lmek iizere olan siyahi kiiclik kiz ¢ocugu ile yakininda tiineyen akbabay1 yansitmaktadir.
Kizin, birkag¢ kilometre ilerdeki Birlesmis Milletler yardim kampina gitmek istedigi sanilmaktadir.

Bu an1 fotografladiktan sonra akbaba kagmis, ancak Carter kiiciik kiza kampa ulagmasi i¢in yardim
etmemis, oradan uzaklagmistir. Bu yiizden yogun elestirilere maruz kalan Carter profesyonel fotografci oldugunu,
yardim gorevlisi olmadigini sdyleyerek kendisini savunmustur. O donemde, gazeteciler ve fotografcilar, bulasici
hastaliklar nedeniyle hasta insanlara dokunmamalar1 konusunda siki bicimde uyariliyorlardi.

Bu fotograf, yardim Orgiitlerine biiyiikk miktarda maddi kaynak sagladi. Bu olaydan sonra agir
depresyona giren Kevin Carter egzoz gazi verdigi kamyonetinin i¢inde miizik dinleyerek intihar etmistir
(tr.wikipedia.org, 2018).

Insan Haklarina, insan yasamia sevgiden uzak ve hatta saygisizlik igeren bir eylem sonucunda,
diinyanin en miikemmel fotografini ¢ekmis olmanin, en milkemmel sanat yapitini yaratmis olmanin ne denli
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degeri vardir tartisilir. Sanat, herhangi bir bigimde, insan yasamindan daha 6nemli ve degerli olabilir mi? Tim bu
sorular son zamanlarda daha sik sorulmaya baslanmistir.

Sanat Yapit1 icinde Hayvan Kullanimi

Sanatsal yarati, bir tiir zihinsel faaliyettir, bulanik ve belirsiz bir sekilde algilanan duygu ya da
diisiinceleri, oteki insanlara aktarilmaya hazir agiklik diizeyine getirmektir. Insana yeni seyler veren ve bir
sanat¢inin ifade ettigi her duygu ve diislince, sanat yapitidir. Fakat bu zihinsel ¢aliyma ve yarati, gergekten
insanlarin ona atfettifi oneme sahip olmalidir. Insanlik igin iyi olana katkida bulunmalidir; sanatin insanlig
kotiiye gotiiren arzularla da iliskisi agik oldugundan, sanata verilen deger, onun sadece insana yararlt olusuna mal
edilemez. Bir sanat yapitinda en énemli sey iceriktir. Icerigin en iist sinir1, biitiin insanlara her zaman gerekli olma
ozelligidir. Biitiin insanlara her zaman gerekli sey, iyi ve ahlaki olandir. igerigin en alt simir1, insanlarin
gereksinim duymadigi, kotii ve ahlak disi olandir. Milkemmel bir sanat yapitinda igerik, biitiin insanlar igin
onemli ve degerli, yani “ahlaki” olmalidir. Kargimiza ¢ikan 6nemli soru su, “Sanat adina bir hayvana istediginizi
yapabilir misiniz?”

7 Haziran 1965 dogumlu olan Ingiliz sanatg1 Damien Hirst, Young British Artist olarak anilan grubun en
onemli sanatgisidir. Caligmalarinda 6lim temas: sik goriiliir ve dnemli bir yere sahiptir. Formaldehitte muhafaza
edilen 6lii hayvan figiirleriyle taninmistir. Bunlardan olan ikonik ¢alismast The Physical Impossibility of Death in
the Mind of Someone Living (Yasayan Birinin Zihninde Oliimiin Fiziki Imkansizligi) bir vitrin iginde,
formaldehitte muhafaza edilen 6lii bir kaplan kdpekbaligindan olusur ki eser 2004 yilinda 8 milyon ABD dolarina
satilmistir.

Resim 2: Damien Hirst, Yasayan Birinin Zihninde Oliimiin Fiziki imkansizhgi, 2004 (lubovangelouart.wordpress.com, 2018)
Modern sanat diinyasinin en 6nemli isimlerinden Damien Hirst’iin Londra’daki Tate Modern miizesinde
sergilenen retrospektif sergisi yarim milyondan fazla izleyici ¢ekti. Fakat 23 hafta boyunca siiren sergi sirasinda
sergilenen eserlerde ‘kullanilan’ 9 bin kelebegin 6lmesi hayvan haklari savunucularini ayaga kaldirdi. Hirst’iin en
onemli ilk donem eserleri arasinda yer alan ‘In and Out of Love’ (Asik ve Askin Disinda) binlerce kelebegin
sergilendigi iki enstalasyondan olusuyordu. ilk enstalasyonda nemli bir odada bulunan tropikal kelebekler beyaza
boyanmis tuallere bagli kozalarinda sekerli suyla beslenerek biiyiiyordu.

Resim 3: Damien Hirst, Olii kelebeklerle gerceklestirdigi enstelasyonu, 2012 (news.artnet.com, 2018)
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fkinci enstalasyon ise 6lii kelebeklerle yapilmis parlak siyah beyaz resimleri igeriyordu. Hirst’{in ‘sanat
ugruna’ 9 bin kelebegi 6ldiirmesine en sert tepki ingiltere’de Hayvanlara Eziyeti Engelleme Dernegi’nden geldi.
Dernegin bir sozciisii “Eger sergide bu sekilde kopekler yer alsaydi; ulusal gapta tepki dogardi. Kelebek olduklari
onlara kétii davranilabilecegi anlamina gelmez” dedi. Sanat¢i calismasimi “iki enstalasyonla hayat ve sanat
arasinda karsilagtirma yapmak istedim” sozleriyle agikladi (sanatkaravani.com, 2018). Damien Hirst sanat
yapitlarinda malzeme olarak gordiigii hayvanlar: siklikla kullanan bir sanatgidir.

Resim 4: Damien Hirst, Horoz ve Boga, 2012 (damienhirst.com, 2018)

15. istanbul Bienalinde de benzer hararetli tartismalar yagsandi. “Iyi bir komsu” temas ile kapilarini
acan bienalde iyi bir komsu hayvan diigmani olabilir mi tartismalari yiikseldi. Bienal sanatg¢ilarindan Adel
Abdessemed hayvan haklari savunucular tarafindan tim diinyada protesto edilen fildisi ile gerceklestirdigi
¢alismasi yiiziinden elestirilere hedef oldu ve hayvan haklart savunuculari tarafindan protesto edildi. Siddeti
anlatan bir sanat eserinde kullanilan malzeme ile siddetin yeniden iiretilmesine katki saglamasi da ¢aligmanin
anlamiyla ¢elisen bir durum sergilemektedir.

.
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Resim 5: Adel Abdessemed, Feryat, 15. istanbul Bienali, 2017 (gaiadergi.com, 2018)
Yine ayni bienalde yer alan bir baska sanatginin isi de benzer tepkilere sebep oldu. Cinli sanat¢1 Xiao
Yu’'nun “zemin” adli ¢alismasinda kullandig1 canli bir esek bienalin agilis gliniinden itibaren hayvan severlerin
tepkisine neden oldu. Esek Istanbul Modern’in girisinde hazirlanmis kapali bir alanda tutuluyor ve sergileniyordu.
Istanbul Kiiltiir Sanat Vakfi ve bienal ydnetimi sosyal medyada gordiikleri tepkilerden ¢ekinmis olacaklar ki daha
uzun siire sergilenmesi gereken esek sergi alanindan ¢ikartildi.

Resim 6: Xiao Yu, Zemin, 15. istanbul Bienali, 2017 (gaiadergi.com, 2018)
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Bienal kapsaminda sergilenen, hayvan haklari acgisindan skandal olan bir baska is de, Aude Pariset’in
Pera Miizesi’nin orta yerine konumlandirdigi bebek besigi i¢cinde “performans” sergileyen solucanlardi. Yiizlerce
solucanin, besige gerilmis beyaz straforu yiyerek hayatta kalmaya calistigi bu isin, bizlere “iyi bir komsuluk”
adina ne anlatmasini bekliyoruz?
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Resim 7: Aude Pariset, Toddler Promession, 15. istanbul Bienali, 2017 (gaiadergi.com, 2018)

Sanatta canli hayvan kullaniminin ve hayvanlarin 6ldiiriilerek sanata malzeme edilmesinin nihayet biraz
olsun asildig1 bir ¢agda yasiyoruz. Hayvan haklar1 savunuculart da Tiirkiye gibi hayvan haklart miicadelesinin son
derece zorlu kosullarda yiritildigi bir iilkede, etik ve politik olarak son derece sorunlu, siddetin estetigini
dogrudan icra eden muhafazakar bir sanatin yerinin olmadigini dile getiriyorlar.

e

Resim 8: The Rules of the Game filminin av sahnesi, 1939 (filmsufi.com, 2018)

Jean Renoir’in yonetmenligini yaptigi The Rules of the Game filminin 12 dakika siiren av sahnesi boyunca
onlarca tavsan ve kug ger¢cek mermi kullanilarak 6ldiiriilmiistiir. Filmde daha sonra ana karakterlerden biri trajik
bir sekilde 6ldiigiinde, Marceau isimli karakter soyle der: “Aci ¢ekmedi. Avda bir hayvan gibi diistii.”

1959 yili yapimi William Wyler’in yonettigi basroliinde Charlton Heston’in oynadigi 11 oscar 6dilli “Ben
Hur” filminin ¢ekimleri boyunca 100’den fazla atin 6limiine sebep olunmustur.

Resim 9: Ben Hur filminden atlarin kullanildig: bir sahne, 1959 (snopes.com, 2018)
Son yillarda canli hayvanlarin sanat i¢in istismar edilmesiyle ilgili en hararetli tartisgmaya, Lars von Trier’in
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“Manderlay” filminin ¢ekimlerinde bir esegin dldiiriiliisiinii gésteren sahneler yol agmisti. Filmde canli bir esegin
sete getirilerek kesilecegini 6grenen aktor John C. Reiley filmde yer almaktan vazgeg¢mis, Las von Trier de
hayvan haklar1 savunucularinin baslattigi kampanyalarin filmine golge diisliirmesini istemedigi gerekgesiyle
sonradan bu sahneleri filminden ¢ikarmisti. Sinema alaninda benzer bir tartisma, Meksikali yonetmen Alejandro
Gonzales Inarritu'nun "Parampar¢a Asklar ve Kopekler" filmindeki kanli kopek doviisii sahneleri yiiziinden
yagsanmig, yonetmen filmin ¢ekimleri sirasinda kopeklere kesinlikle zarar verilmedigini, 6lmiis gibi goériinen
kopeklerin de "ilagla uyusturulmus" olduklarini agiklamisti. 2001 yilinda ¢ekilen ve birgok festivalden de 6diil
alan bu filmde, "kopek doviisii" sahneleri cekilirken kopeklerin 6ldiiglinii ya da “Hobbit” filminin ¢ekimlerde
kullanilan 27 hayvanin filmin ¢ekimleri sirasinda 61diigii haberleri goriilmektedir.

Resim 10: Paramparc¢a Kopekler ve Ask filminden kopek doviisii sahnesi, 2001 (giuliadadamo.wordpress.com)
Fransis Ford Coppola’nin yonetmenligini yaptig1 The Gotfather serisinin ilk filmindeki kesik at basi sahnesi
i¢in gercek bir at kullaniimistir.

Resim 11: The Gotfather, 1972 (tr.pinterest.com, 2018)

1977°de, heniiz sanat Kkariyerinin basindaki Tom Otterness, bir hayvan barinaginda kimse
sahiplenmedigi i¢in uyutularak oldiirilmeyi bekleyen bir kdpegi sahiplenir. Ardindan, bir hafta kadar sonra,
kopegi bir ¢ite baglar ve silahla vurarak 6ldiiriir. Biitiin bu siireci filme kaydeder ve film bir galeride gosterilir. O
donemde videoyu izleyenlerden birinin aktarimina gore, Otterness sadece kopegin oldiriiliisiinii degil, onu
barinaktan almasindan, bir hafta boyunca ona bakmasina ve ardindan 6ldiirmesine kadar olan tiim siireci filme
almigtir. Galerideki ziyaretgiler sonunda kdpegin dldiiriiliisiinii goriince soka girerler, birgogu kdpegin gercekten
6ldiiriilmedigini disiinir. Kopegin gergekten o6ldiiriildiigli anlagildiginda sanatgiya herhangi bir ceza verilmez.
Kopegin, sanat¢i tarafindan 6ldiiriilmemis olsa bile zaten barinak gorevlileri tarafindan o6ldiiriilecegi gercegi,
insanlarin yogun tepkisini engellemez. Tom Otterness, 30 y1l sonra bu filmi ¢ektigi icin kamu 6niinde 6ziir diler,
yine de tepkiler yiiziinden birtakim eser siparisleri geri g¢ekilir. Sanat¢i, San Fransisco sokaklarini siisleyen,
milyonlarca dolara siparis edilen sevimli hayvan heykelleriyle taninmaktadir.
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Resim 12: Tom Otterness, Dog Shot filminde silahla vurup 6ldiirdiigii kopekle birlikte, 1977
(whatwouldadogdo.blogspot.com, 2018)

1965 dogumlu Belgikali neo-kavramsal sanat¢gt Wim Delvoye yapitlarinda ¢ogunlukla hayvanlar1 kullaniyor.
Delvoye 1992 yilinda kesimhanelerden aldig1 domuz derileri lizerine ddvme yapmaya basladi, sonrasinda 1997°de
canli domuzlar {izerine ddvme yapmaya basladi.

Art Farm adimi verdigi ciftlikte canli domuzlar iizerine dévmeler yapti ve bu domuzlar 2003-2010 yillart
arasinda bu ciftlikte yasadilar.

Resim13: Wim Delvoye, Art Farm, 2010 (petslady.com, 2018)

Dovme yaptiktan sonra yasayan Art Farm’daki domuzlarin disinda dévme yapildiktan bir siire sonra
sergilenme amaciyla 6ldiriliip tahnit (cesedin bozulmamast i¢in i¢ organlarinin ¢ikarilip bir takim kimyasal
islevlerden gegirilerek i¢inin doldurulmasi) isleminin uygulandigi domuzlar: da sergilerinde kullanmigtir.

v

Resim 14: Wim Delvoye, dovme yapilmis ve tahnit islemi uygulanmis domuzlar, 2010 (wimdelvoye.be, 2018)
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Hermann Nitsch, 29 Agustos 1938 dogumlu deneysel ve multimedya alanlarinda ¢alisan Avusturyali avangart
bir sanatgidir.

Resim 15: Hermann Nitsch, Dark Mofo performansi, 2017 (smh.com, 2018)

Hermann Nitsch, performanslarinda kan ve ¢iplakligin yaninda hayvan bedenlerini de kullanarak hayvan
haklar1 savunucularinin tepkisini ¢ekmektedir.

Guilermo Vargas,Costa Rica’llt sanat¢t 1975 dogumludur. Sanatg1 elestirileri ¢eken "eres lo que lees" isimli
calismasinda bir sergi salonuna getirip bagladigi bir sokak kopegini a¢ ve susuz birakarak sergilemisti. Bu
calismasi ile sokaklardaki a¢ ve susuz yasamaya g¢alisan sokak hayvanlarina dikkat ¢ekme amacinda oldugunu
belirtmis her yil binlerce kdpegin bu sebeplerle 6ldiigiinii, onun bu g¢aligmasini elestirenlerin sokaklarda bu
hayvanlara doniip bakmadigini bunun da bir ikiyiizlillik oldugunu savunmustur. Fakat maksadi ne kadar iyi olursa
olsun sonugta orada sergilenen bir canlidir ve yasam hakki engellenmektedir.

Resim 16: Guilermo Vargas, "eres lo que lees" (e-skop.com, 2018)

2000 yilinda sanatgt Marco Evaristti Danimarka’daki bir miizeye i¢i suyla ve canli Japon baliklariyla
doldurulmus on adet blender yerlestirir. Helena bashigini tasiyan eserde, blender’in diigmesine basmakta 6zgiir
olan izleyiciler, bir canlinin Olmesine ya da hayatta kalmasina karar verecek olan yargic konumuna
getirilmiglerdir. Sanat¢1 boylelikle ziyaretcileri eylemlerinin etik sonuglariyla yilizlesmeye davet ettigi
iddiasindadir ve yaptiginin bir toplumsal "deney" oldugunu sdyler. Aslinda blender’in diigmesine basildiginda ne
olacagi gayet agiktir ve ortada uzun uzadiya iizerinde diisliniilmesi gereken bir etik mesele de yoktur. Sonugta iki
izleyici diigmeye basar, bazi iddialara gore bu, sansasyonel bir haber yaratmak isteyen gazetecilerin marifetidir.
Hayvan refah1 yasalarinin ihlal edildigi gerekgesiyle acilan davanin hakimi, japon baliklar1 “eziyet ¢ekmeden,
aninda oldiikleri” i¢in yasa ihlali olmadigina karar vermistir (e-skop.com, 2018).
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Resim 17: Marco Evaristti, Helena isimli calismasi, 2000 (artelectronicmedia.com, 2018)

Resim 18: Maurizio Cattelan, intihar Eden Sincap isimli calismasi, 1996 (flickr.com, 2018)

Maurizio Cattelan’in bu yerlestirme c¢alismasi mutfak masasi lizerine 6l bir sekilde yigilmis bir sincabi
gosterir bize. Rahatsiz edici bir duygusal etkiye sahiptir. Oncelikle 6lii bir hayvan1 gérmek iiziiciidiir, devaminda
onun bu is i¢in Oldirilmis oldugunu disiinmek de. Yemek igin Oldiirlilen hayvanlar “sanat” i¢in neden
6ldiiriilmesin... Sanatginin tahnit edilmis atlarla gergeklestirdigi isleri de vardir.

Resim 19: Maurizio Cattelan, tahnit edilmis atlarla gerceklestirdigi islerinden, 2007 (themagger.com, 2018)
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Resim 20: Sam Taylor Wood, A Little Death, 2002 (artpulsemagazine.com, 2018)

Sam Taylor Wood’un 6lii bir tavsanla kurguladigi natiirmort ¢alismasi bir video art isidir. Kii¢iik Bir
Oliim isimli ¢aligma bir on yedinci yiizy1l resmine benzeyecek sekilde diizenlenmis kompozisyona sahiptir. Olii
bir tavsan, duvara bacagindan ¢ivilenmis, bagiysa kirmizi bir seftalinin yaninda, bir masanin iistiinde durmaktadir.
Bu calisma dokuz haftalik bir siire boyunca cekilmistir. Oliimiin ardindan gerceklesen ¢iiriimenin kendi icinde
tekrar yasam barindirmasi da ironiktir. Calisma i¢in yasam, 6liim, biyolojik hayatin gegiciligi gibi bir¢ok konuya
gonderme yaptigini sdyleyebiliriz. Caligma i¢in kullanilan tavsanin bu ¢alisma i¢in 6ldiriildiigiine dair bir bilgi
elde olmamasina ragmen etik agidan baktigimizda ayni ¢calismanin 6l bir bebekle yapilmasi halinde ayni tepkileri
alip almayacaginin sorgulanmasi gerekmektedir. Toplumsal adalet sadece insanlar1 m1 kapsiyor? 21. yiizyilda
aydinlanma diislincesi, adaleti ve ozgiirliik kavramlarini yorumlarken insan olmayan hayvanlar1 dislamay:
stirdiirebilir mi?

Ulkemizde hayvanlar 5199 sayili Hayvanlart Koruma Yasast ile 24.06.2004 tarihinde koruma altina alinmistir. Bu
yasanin 9. Maddesi’nde “Hayvanlar bilimsel olmayan teshis, tedavi ve deneylerde kullanilamazlar.” denmektedir. Ayni
maddede “Hayvan deneyi yapan kurum ve kuruluslarda bu deneylerin yapilmasima, kendi biinyelerinde kurulmus ve
kurulacak etik kurullar yoluyla karar verilir.” denmektedir.

Ayrica Hayvan Haklar1 Evrensel Bildirgesinde de yer aldigi iizere;

Madde 1- Biitiin hayvanlar yasam Oniinde esit dogar ve ayni var olmak hakkina sahiptir.
Madde 2-1.Biitiin hayvanlar saygi gérme hakkina sahiptir. 2.Bir tiir hayvan olan insan, biir hayvanlar1 yok
edemez bu hakk: ¢igneyerek onlari somiiremez, bilgilerini hayvanlarin hizmetine sunmakla goérevlidir. 3.Biitiin
hayvanlarin insanlarca gozetilme, bakilma ve korunma haklar: vardir.

Iginde bulundugumuz anda insanlarin diinyasi, insan olmayan milyonlarin 1zdirap ve yok edilisi iizerine
kuruludur. Bunu algilayip degistirmek i¢in kisisel olarak ve toplumsal alanda bir seyler yapmak, din degistirmeye
benzeyen bir alg1 degisikligi yasamak gibidir. Artik higbir sey daha ayni sekilde goriilemez ¢iinkii diger tiirlerin
yasadig1 dehseti ve aciy1 bir kere kabul ettiginizde, eger degisime diren¢ gdstermezseniz, toplumumuzu besleyen
1zdirabin sonsuz permiitasyonlarinin daima farkinda olacaksiniz Arthur Conan Doyle (Masson, 2015, s.123).

Hayvanlar, tiiketiciler onlarin 6lii bedenlerini yemeden o6nce dil tarafindan yok edilir. Kiiltiirimiiz
gastronomik bir dille “et” kelimesini daha az anlasilmaz hale getirir. Boylece “et” dendiginde aklimiza kesilmis,
oldiirilmiis hayvanlar degil mutfak gelir. Dil, hayvanlarin yokluguna bu sekilde katkida bulunur. Etin ve et
yemenin kiiltiirel anlamlar1 tarihsel olarak kayarken, etin anlaminin mithim bir kismi sabittir: Bir hayvan
6lmeksizin kimse et yiyemez. Yasayan hayvan da bdylece et kavrami igerisinde kayip bir gondergeye tekabiil
eder. Kayip gonderge, hem hayvanin bagimsiz bir varlik olarak varligint unutmamiza imkan verir, hem de
hayvanlar1 goriiniir kilma ¢abalarina direnmemizi miimkiin kilar (Adams, 2017, s.100).

Insanin istahina kurban edilen hayvanlarin sistemli ve ydntemli bir sekilde akilda ve ahlaki degerde
gizlenmis, sekilsizlestirilmis ve maskelenmis olmasi bizim et yeme aliskanliklarimizin en iiziicii sonuglarindan
biridir (Reclus, 2017, s.10).

Tiim bu Orneklemeler ve veriler 1518inda sunu sdyleyebiliriz ki sanat evrensel degerler igerir ve
dokunulmazligi vardir fakat bu demek degildir ki etik bazi degerleri hige sayabilir ya da yasam hakkini
engelleyecek eylemlerde bulunabilir. Cagdas sanat alaninda birgok sanat¢i kendi bedenlerine karsi siddet
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eylemleri de igeren performanslardan bulunmuslardir, fakat buradaki fark bunu yapan uygulayan ya da uygulatan
kisilerin bilingli ve kendi rizalariyla bu eylemlerin igine girdikleridir. Oysaki bir performansta sergilenen ya da
sanat nesnesi olarak ilizerine dovme yapilan, yaralanan, hayatina kast edilen bir hayvanin bu sanat eylemi igine
dahil olmak isteyip istemedigiyle ilgili rizas1 alinmamaktadir, ¢linkii bunu yapmak insanlar tarafindan ¢ok dogal
ve hak olarak goriilmektedir.

Memelilerin ve kuslarin haklarinin taninmasi genis kapsamli sonuglar doguracaktir. Hayvanlar1 kullanan
biiyiik endiistriler bu hayvanlarin milyarlarcasini sdémiirmekte. Ornegin kiirk endiistrisi ya da et endiistrisi
tarafindan canlar1 alinan, bedenleri yaralanan ve 6zgiirliikleri esirgenenler, bu hayvanlar. Onlarin ahlaki haklarini
kabul ettigimizde, tiim bu yapilanlar ahlaken yanlis hale gelir. O zaman, tiim bu uygulamalarin, daha “insani” hale
getirilmesi degil, durdurulmasi gerekir. Hayvan haklar1 savunucularini zorlu bir gorev beklemektedir: Kafesleri
bosaltmamiz lazim, genisletmemiz degil (Regan, 2007, s.94).

Bir yandan ispanya’daki boga giireslerini, Giiney Kore’deki kdpek yeme aliskanligini ya da Kanada’da
yavru foklarin ldiiriilmesini protesto ederken, diger yandan biitiin hayatlarini kafeslere tikigtirilmis halde gegiren
tavuklarin yumurtalarini ya da annelerinden, ger¢ek gidalarindan ve bacaklarini uzatarak yatma 6zgiirliigiinden
yoksun birakilmis siit buzagilarinin etlerini yemeye devam etmek. Giiney Afrika’daki Apartheid rejimini kinarken
komsudan evini siyahilere satmamasini istemeye benzer (Singer, 2018, 5.258).

Evrensel Temel Hayvan Haklari

Ornegin bir insan, organlarindan, iliginden, kok hiicrelerinden onlarca bagka insan yararlanacak olsa
bile, bunlari elde etmek amaciyla dldiiriilemez. Ayni sekilde, sonugta elde edilecek bilgi baskalarina yardimci
olacak bile olsa, hi¢ kimse rizas1 olmadan tibbi bir deneye tabi tutulamaz.

Maymunlarin ve yunuslarin bu Kant¢1 anlamdaki kisi olmadiklar1 asikardir. Ancak bunun kadar asikar
olan bir baska sey de, pek ¢ok insan (6rnegin bebekler, ihtiyarlar, zihinsel engelliler, hastalik nedeniyle gegici
olarak malul olanlar ve ciddi zihinsel sorun yasayanlar) da kisiligin bu iddia edilen sartlarina sahip degildir ve pek
¢ok durumda, kapasiteleri maymunlar, yunuslar ve diger insan olmayanlarin da gerisindedir. Hal boyleyken,
cocuklar ve zihinsel engellilerin kisi olmadigini sdyleyebilir miyiz? Onlar tam da, ihlal edilemez insan haklari
mefhumunun korumasi gereken en savunmasiz kisiler degil midir? (Donaldson, 2016, s.37)

Hayvan savunuculari en bagindan itibaren koleler, ¢cocuklar, mahkimlar, kadinlar, engelliler, escinseller
ve azinliklar gibi toplumun diger savunmasiz ve dislanan iiyelerinin savunuculugunu yapmislardir. Hayvan
savunuculugu bu manada haklar ve ozgiirliikkler manasinda bir grubu digerinden ayirmaz ve fark gdzetmez,
toplumsal adalet herkes ve biitiin tiirler i¢indir. Ciinkii tiircii yaklasim irkgilikla egsdegerdir. Biiyliik Okyanus’taki
termal yariklarda yasayan yilanbalig1 gibi, bizimkinden ¢ok farkli diinya ve tecriibelere sahip hayvanlar her zaman
olacaktir. Yapabilecegimiz en iyi sey, onlarin da bir benlik oldugunu tanimak, temel haklarina saygi duymak ve
yasamla barisik olmalarina izin vermektir.

Sonuc¢

Sonug olarak biitiin bu veriler 151ginda sanat adina yapilan tiim bu hak ihlallerinin canlinin temel hakk:
olan yasam hakkina saygidan ¢ok uzak eylemler oldugu ortadadir, bu baglamda hayvanlara olan bakis agimizi
kokten degistirmemiz biliylik bir énem tasimaktadir. Kedi ve kopekleri sevip sahiplenip beslerken tabagimiza
gelen yemegin icinde inek ya da koyun eti olmasi bizi rahatsiz etmiyorsa burada biiyiik bir g¢eliski yasiyoruz
demektir. Tam da buradan hareketle hayvanlar iizerinde bazi haklara sahip oldugumuzla ilgili ciddi yanlislar
i¢ginde oldugumuzu da fark etmemiz gerekmektedir. Sanat adina da olsa hi¢ kimse bir canlinin yasam hakkini
elinden alma hakkina sahip degildir. Tirciiliik; tipki irk¢ilik, cinsiyetcilik ve diger ayrimcilik bigimleri gibi
ahlaken kabul edilemez bir olgudur. Tiirciilige karsi olup da diger ayrimcilik bigimlerini desteklemek ya da
bunlar1 mazur gérmek akla yatkin olmaz. Diger tim ayrimcilik bigimleri gibi tiirciilik de ahlaki bakimdan kabul
edilebilir degildir.

Insan ve hayvan somiiriisiinii birbirinden bagimsiz sorunlar olarak gérmek bir hatadir. Tam tersine,
sOmiiriiniin tim bigimleri birbirinden ayrilmaz bir biitiinsellik i¢indedir. Tiim somiirii bigimlerinin temelinde
siddet bulunur. Biz siddetin herhangi bir tiiriinii mazur gordiik¢e siddetin her tiirliisii devam edecektir. Rus
edebiyatinin biylik ustasi Lev Tolstoy’un da dedigi gibi “Mezbahalar var oldukg¢a savaslar siirecektir.”
(tr.wikiquote.org, 2018)
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Ulakbilge

RESPECT FOR LIFE AND ETHICAL PROBLEMS IN THE ART

Bora OZEN!

Abstract

In the creation of an artwork, the artist will set forth the predictions for considering ethical values in a sense or for
getting the heading, while determining the limiting limits of the artwork. Whilst determining which values the
framework will create, it will have to determine the existence and importance of ethical values within these values.
The works that are put forward by ignoring the ethical values and put forward by "free creation" or "original
creation" may possibly reflect the limited intellectual values of the artist, but in such works, the absence or lack of
ethical values will emerge as a problem for the viewer. Art has universal values and immunity, but this does not
mean that they can ignore some ethical values or be in action to deter the right to life. There is no recourse as to
whether or not an animal that is exhibited in a performance or tattooed as an art object, injured, or implied in his life,
wants to be involved in this artistic act because it is seen as very natural and rightful by people to do so. We need to
be aware that we have serious mistakes about having some rights on animals. In the name of art, no one has the right
to take the right to life of a creature.

Keywords: Ethics, Art, Right of Life, Animal Rights
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