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EBEVEYNLERIN KiSILIK OZELLIKLERI ILE
GOCUKLARININ SOSYAL BECERILERI
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Bu arastirmada, ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile cocuklarmm sosyal
becerileri arasindaki iligkinin incelenmesi amaglanmistir. Bu temel amag
gergevesinde; ebeveynlerin kisilik 6zelliklerinin ve ¢ocuklarin sosyal becerilerinin
cesitli degiskenlere gore farklilasip farklilasmadigi arastirilmistir. iliskisel tarama
modeline uygun olarak diizenlenen aragtirmanin 6rneklemi, 2016-2017 egitim 6gretim
yilinda Istanbul ili Avrupa Yakasi’ndaki Biiyiikgekmece, Beylikdiizii, Avcilar,
Kiigiikgekmece ve Esenler ilgelerinden basit seckisiz drnekleme modeliyle segilmis 15
okul dncesi egitim kurumunda (4 devlet, 11 dzel) egitim gérmekte olan 4-6 yas grubu
315 ¢ocuk ve ebeveynlerinden olugmustur. Aragtirmada kullanilan veri toplama
araclar;; Ebeveyn Bilgi Formu, Uluslararas: Kisilik Envanteri ve Anaokulu ve
Anasmifi Davranis Olgegi (PKBS—2)’dir. Arastirma igin toplanan veriler SPSS 22
programi kullanilarak analiz edilmistir. Arastirmadan elde edilen bulgular sdyledir:
Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile gocuklarin sosyal becerileri arasinda anlamli iligki
saptanmistir. Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri cinsiyete, gelir diizeyine ve iginde
yetigilen cografi bolgeye gore anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Cocuklarin sosyal
becerileri devam edilen anaokul tiirline, annenin ¢alisma durumuna ve ailenin gelir
diizeyine gore anlamli diizeyde farklilagsmaktadir.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN THE
PERSONALITY CHARACTERISTICS OF PARENTS
AND SOCIAL SKILLS OF THE CHILDREN

ABSTRACT

In this study, it is aimed to examine the relationship between the personality
characteristics of parents and the social skills of the children. Within the scope of this
basic aim; it is surveyed that if the personal characteristics of parents and the social
skills of their children differentiates or not according to several variables. The sample
which is regulated in accordance of the relational screening model is consisted of the
315 children in the 4-6 age group and their parents which are getting education in 15
preschool education institutions (4 public and 11 private) that are located in European
side of Istanbul province; Biiyiikgekmece, Beylikdiizii, Avcilar, Kiigiikgekmece and
Esenler districts by simple random sampling method in 2016-2017 academic year.
The data collection tools are; Parent Information Form, International Personality
Inventory-Short Version (IPISV) and Preschool and Kindergarten Behaviour Scales-
2 (PKBS-2). The data collected for the research were analyzed using SPSS 22
program. The findings obtained from the research are as follows: There is a
significant relationship between the personality characteristics of parents and the
social skills of their children. Personality characteristics of parents differentiate in
significant levels according to the sex, level of income and the geographical district
growed up. Social skills of the children differentiate in significant levels according to
the type of preschool, the employment status of mother and the level of income.

Keywords: Personality Characteristics of Parent, Preschool Education, Social
Skills
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1.GIRIS

Insan sosyal bir varliktir. Yagamin her noktasinda diger insanlarla sosyal
iligkiler kurma egilimindedir. Dogumundan beri sosyallesme igerisinde olan insan,
sosyal becerileri ile hayatini yapilandirmaya devam ederken bu sosyallesmenin
dogumdan Oncesinde anne karnindan bagladigi kabul edilmektedir (Gander ve
Gardiner, 2007). Yasama iyi uyum saglayabilmeleri adina bu beceriyi erken yillarda
kazanabilmeleri gerekmektedir. Nitekim, sosyal becerilerin, gocugun gelisiminin en
hizli  oldugu okul Oncesi yillarda kazandirilmast ve bu becerilerin
degerlendirilmesinin yine bu dénemde yapilmasi ¢ok 6nem arz etmektedir (Giiltekin
ve Dinger, 2009:193). Sosyal beceriler, ¢ocuklarin toplumsal baglamda diger
bireylerin tepkilerini etkiledikleri s6zel ve s6zel olmayan davranislardir. Cocuklarin
baskalariyla iyi iliskiler kurarak istenir sonuglari elde etme ve istenmeyenlerden
kagma ve kaginmada basarili olduklari 6lgiidiir (Rinn ve Markle, 1979: 108).
Cocuktaki sosyal beceri ilizerinde ebeveynlerin de etkileri bulunmaktadir. Cocuk
yetistirme, disiplin yontemleri, model olma, baglanma bigimleri gibi faktorler,
cocuklarin sosyal becerileri iizerinde dogrudan etki yapabilmektedir. Anne ve
babalarin ¢ocuklarina 6grendikleri sosyal becerileri uygulama firsatlari olugturmalar:
da dolayli olarak sosyal becerileri etkileyecektir (Giilay ve Akman, 2009:64). Sosyal
becerilerde yetersiz olan ¢ocuklar, yasamlari boyunca kisileraras: iligkilerde,
akademik calismalarinda, duygusal-davranigsal alanlarda ve mesleki yasamlarinda
gesitli problemlerle kargilagmaktadirlar. Bu problemlerin giderilmesi i¢in ¢ocuklarin
sosyal beceri diizeylerinin arttirilmasi, toplumla biitiinlestirilmelerinin saglanmast
gerekmektedir (Avcioglu, 2005:17).

Kisilik; kisinin fiziksel, zihinsel, ahlaki ve sosyal tiim ozelliklerinin aktif
bir sekilde bireyde orgiitlenmesidir (Kulaksizoglu, 1997:106). Kisilik 6zelliklerinin
incelenmesinde Bes Faktor Kisilik Kuraminin son 20 yildir 6n plana ¢iktig
goriilmektedir (Klimstra, 2012). Bahsedilen bes faktor kisilik modeli; disadoniikliik
icedoniiklilk, yumusak baslilik-diismanlik, sorumluluk-daginiklik, duygusal denge-
duygusal dengesizlik, gelisime agiklik-gelisime kapalilik olarak  kisiligi
degerlendirmektedir (Giineri-Ydyen, 2016:1309). Anne-babanin kisilik 6zellikleri,
¢ocuga karsi tutum ve davranislari, deger yargilari, cocuga yasaminin ilk yillarinda
sagladiklar1 sosyal deneyim edinme firsatlari ¢ocugun sosyal becerileri
kazanmasinda 6nem arz etmektedir. Yagamin ilk yillarinda ‘model alarak 6grenme’
¢ocugun hayatinda 6nemli bir rol oynamaktadir. Cocugun bu dénemde ¢evresinde
davranislarint model alabilecegi en etkin kisiler kuskusuz anne ve babasidir (Giilay
ve Akman, 2009: 66). Kisilik 6zellikleri John, Hampson ve Goldberg’e (1991) gére,
duruma bagli olarak ortaya ¢ikan duygusal tepkilerdir. Dolayisiyla anne ve babadan
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olumlu veya olumsuz dogabilecek duygusal bir tepkinin gocukta sosyal beceri
kazaniminda olumsuz etkiye yol agabilecegi diigiiniilmektedir.

Konuyla ilgili yapilan arastirmalar incelendiginde; c¢ocuklarin sosyal
becerileri ve sosyal becerilerinin gesitli bagimli ve bagimsiz degiskenlere gore
incelendigi ¢ok sayida arastirmaya rastlanmistir (Yasar-Ekici, 2017; Giilleci, 2017;
Koycegiz, 2017; Liman, 2017; Canpolat, 2017; Sevgen, 2016; Pekdogan, 2016;
Yasar-Ekici, 2015; Sapsaglam, 2015; Tanriverdi ve Erarslan, 2015; Uysal, 2014;
Tanridgen, 2014; Tatl, 2014; Ozyiirek, Bedge ve Yavuz, 2014; Tantidgen, 2014;
Ozyiirek ve Ceylan, 2014; Neslitiirk, 2013; Tiirkoglu, 2013; Ozbey, 2012; Erler,
2011; Kuyurtar, 2011; Choi ve Md-Yunus, 2011; Abdi, 2010; Kotil, 2010; Ozbey ve
Alisinanoglu, 2009; Kogyigit ve Kayili, 2008; Domitrovich, Cartes ve Greenberg,
2007; Sari, 2007; Dervisoglu-Mavi, 2007; Kurt, 2007; Sahin ve Bag-Karaaslan,
2006; Eisenberg et.al, 2005; Park ve Cheah, 2005; Walker, 2005; Mastow, 2004;
McClelland ve Morrison, 2003; Denham et.al, 2003; Milfort ve Greenfield, 2002;
Schmidt, Demulder ve Denham, 2002; Johnson, 2000). Bunun yaninda; kisilik
ozellikleri ile ilgili evli bireylerin (Deniz, 2017, Tuzcu, 2017, Satiroglu, 2017) ve
ebeveynlerin (Dayioglu, 2017; Inang, Altintas ve Baris, 2017; Bilge, 2013; Kurugay,
2012; Kaya, 2010; ) kisilik 6zelliklerinin g¢esitli bagimli ve bagimsiz degiskenlerle
iligkisini inceleyen arastirmalara rastlanmistir. Fakat ebeveynlerin kisilik
ozelliklerinin ¢ocuklarinin sosyal becerileri ile iligkisini inceleyen herhangi bir
¢aligmaya rastlanmamistir. Bu nedenle bu ¢aligmanin konusu “ebeveynlerin kisilik
ozellikleri ile ¢ocuklariin sosyal beceri arasindaki iligski” olarak belirlenmistir.

1.1.Arastirmanin Temel Amaci ve Alt Amaclari
Bu arastrmanin temel amaci; ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile
¢ocuklarinin sosyal beceri arasindaki iliskinin incelenmesidir. Bu temel amaca bagl

olarak belirlenen alt amaclar sunlardir:

1.Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile ¢ocuklarinin sosyal becerileri arasinda anlamlt
iligki var midir?

2.Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri; cinsiyete, gelir diizeyine ve iginde yetisilen cografi
bolgeye gore anlamli diizeyde farklilagmakta midir?

3.Cocuklarin sosyal becerileri; devam ettigi anaokulu tiiriine, annenin ¢alisma
durumuna ve ailenin gelir diizeyine gore anlamli diizeyde farklilagsmakta midir?

2.YONTEM

2.1. Arastirma Modeli
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Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile ¢ocuklarinin sosyal becerileri arasindaki
iligkinin incelendigi bu arastirmada iliskisel tarama modeli kullanilmistir. Tarama
modelleri, ge¢miste ya da halen var olan bir durumu, var oldugu sekilde
betimlemeyi amaglayan bir aragtirma yaklagimidir. Tarama modelinin bir tiirii olan
iligkisel tarama modelinde ise; iki ya da daha ¢ok sayida degisken arasinda birlikte
degisim varlig1 ve/veya derecesi belirlenmeye ¢aligilir (Karasar, 1999: 81).

2.2. Evren ve Orneklem

Aragtirma evrenini, Istanbul ilinin Avrupa yakasinda yer alan okul dncesi
egitim kurumlarinda egitim gérmekte olan 4-6 yas grubu gocuklar ve ebeveynleri
olusturmustur. Arastirmanin Srneklemi ise Istanbul ilinin Avrupa Yakasi’ndaki 5
ilgede (Avcilar, Beylikdiizii, Kiigiikgekmece, Esenler, Biiyiikgekmece) basit segkisiz
ornekleme yoluyla seg¢ilmis 15 okul 6ncesi egitim kurumunda (4 devlet ve 11 6zel
okul oncesi egitim kurumu) egitim goérmekte olan 4-6 yas grubu 315 ¢ocuk ve
ebeveynlerinden olusmustur.

2.3. Veri Toplama Araclarn

Bu arastirmada; Ebeveyn Bilgi Formu, Uluslararas1 Kisilik Envanterinin
Kisa Formu ve Anaokulu ve Anasmifi Davrams Olgegi’nde (Preschool and
Kindergarden Behaviour Scale (PKBS-2)) yer alan Sosyal Beceri Olgegi
kullanilmistir.

Ebeveyn Bilgi Formu: Ebeveynlerin; cinsiyet, gelir diizeyi, iginde
yetistikleri cografi bolge, okul dncesi egitime devam eden g¢ocuklarmin; cinsiyet,
yas, devam ettikleri anaokulu tiirli, ailedeki ¢ocuk sayist ve annenin g¢aligma
durumuna iliskin bilgileri elde etmek amaciyla aragtirmacilar tarafindan kapali uglu
sorular seklinde hazirlanmistir.

Uluslararast  Kisilik Envanteri Kisa Formu (IPISV): Arastirmada,
ebeveynlerin kisilik 6zelliklerini 6l¢gmek amaciyla Uluslararast Kisilik Envanteri
Kisa Formu (IPISV) kullanilmigtir. IPI, Bes Faktor Kisilik Modeli {izerinden
yapilandirilmis bir envanterdir. Robert McCrae tarafindan 1985°te gelistirilen
model, 1992 yilinda Costa ve McCrae tarafindan revize edilmistir. Bes faktor kisilik
modeli; duygusal denge, disa doniikliik, agiklik, uyumluluk ve sorumluluk sahibi
olma alt boyutlarindan olugsmaktadir (Costa, Bush, Zonderman ve McCrae, 1986;
Costa ve McCrae, 1995; McCrae, Costa, Martin, 2004; Akt: Giineri-Yoyen,
2016:1311). Goldberg; Robert McCrae tarafindan gelistirilen, Costa ve McCrae
tarafindan revize edilen bes faktor kisilik modeli {izerinden, Uluslararas1 Kisilik
Envanter Havuzu Projesi (International Personality Item Pool-IPIP) kapsaminda,
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Uluslararas Kisilik Envanteri Kisa Versiyonunu (International Personality Inventory
Short Form-IPISV) gelistirmis ve bu kisa versiyonun gegerlik giivenilirlik
calismalarm yapmustir (Goldberg, 1999; Goldberg at al., 2006). Olgegin kisa
versiyonu kisinin kendi kendisini degerlendirdigi besli likert tipinde 50 sorudan
olugsmaktadir. IPISV’in orijinal formunda tiim 6l¢egin Cronbach alfa katsayist .89,
olarak tespit edilmistir (Tabak, Basim, Tatar ve Cetin, 2010:545). Olgegin Tiirkce
uyarlamast ve gegerlilik giivenirlik c¢aligmasi Giineri-Ydyen (2016) tarafindan
yapilmistir. Olgegin Tiirkce uyarlamasi, besli likert tipinde ve 40 maddeden
olusmaktadir. Olgegin alt boyutlari; disadéniikliik-igeddniikliik, yumusakbaslilik-
diismanlik, sorumluluk-daginiklik, duygusal denge ve yenilige aciklik-yenilige
kapaliliktir. Olgegin genel giivenirligi 0.810 olarak hesaplanmistir. Olgegin yapi
gegcerliligini ortaya koymak icin agiklayici faktor analizi yontemi uygulanmistir.
Olgegin Tiirkge formunun gegerlilik c¢aligmasi icin faktér analizi ydntemi
kullanilmistir. Tim o6lgegin Cronbach alfa katsayisi .82 olarak tespit edilmistir
Olgegi olusturan faktdrlerin cronbach alfa degerleri .550 ile .758 arasinda, varyans
oranlar1 %6.055 ile %7.605 arasinda degismektedir. Bu oranlar 6lgegin giiclii bir
faktor yapisma sahip oldugunu gostermistir. Ayrica modele ait uyum iyiligi
indeksleri Kikare/SD= 2,40; RMSEA=,051; RMR=0,099; CFI= 0,77; GFI= 0,85;
AGFI= 0,86 olarak bulunmustur (Giineri-Yo6yen, 2016:1312-1313).

Anaokulu ve Anasmmfi Davrams Olcegi-2 (PKBS-2): Arastirmada
¢ocuklarin sosyal becerilerini 6lgek amaciyla “Anaokulu ve Anasinifi Davranig
Olgegi’nde (Preschool and Kindergarden Behaviour Scale (PKBS-2)) yer alan
"Sosyal Beceri Olgegi" kullamlmistir. PKBS-2, okul 6ncesi dénemde 3-6 yas
¢ocuklarinin sosyal beceri ve problem davranislarini 6lgmek amaciyla 1994 yilinda
Merrell tarafindan gelistirilmis; 2003 yilinda dlgek tekrar gdzden gegirilerek norm
calismasi yapilmustir. Olgegin Tiirk cocuklar icin gecerlik ve giivenirlik calismasi
Ozbey (2009) tarafindan yapilmistir. Tiirkce form, 23 maddeden ve Sosyal Isbirligi,
Sosyal Bagimsizlik ve Kabul ve Sosyal Etkilesim olmak {izere 3 alt boyuttan
olusmaktadir. Birinci faktor i¢in yap1 giivenirligi .96, agiklanan varyans .67; ikinci
faktor i¢in yapr giivenirligi .91, agiklanan varyans .52; iigiincii faktor icin yapi
giivenirligi .88, agiklanan varyans .64 olarak bulunmustur. Sosyal Beceri Olgegi’nde
birinci faktoriin Cronbach Alfa degeri .92, ikinci faktoriin Cronbach Alfa degeri .88,
liglincli faktoriin Cronbach Alfa degeri .88; Sosyal Beceri Olgegi“nin toplam
Cronbach Alfa degeri ise .94, olarak bulunmustur. Sosyal Beceri Olcegi’nden
¢ocuklarin yiiksek puan almalart sosyal becerilerin yiiksek diizeyde olmasi; diigiik
puan almalar1 ise sosyal beceriler yoniinden zayif olmasi anlamina gelmektedir.
(Ozbey, 2009: 104-124).

2.4. Verilerin Toplanmasi
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Aragtirmanin verileri 13.03.2017-05.06.2017 tarihleri arasinda toplanmustir.
Oncelikle, Istanbul 1l Milli Egitim Miidiirliigiinden 6lgeklerin uygulanmast ile ilgili
resmi izinler alinmistir. Orneklemde yer alan gocuklarin egitim gormekte olduklart
okul oncesi egitim kurumlarinin ydneticilerine konuya dair bilgi verilip izin
alindiktan sonra olgekler dagitilmistir. Form ve olgeklerin doldurulmast islemi
tamamlandiktan sonra, doldurulmus olan tim form ve 6lgekler, ¢oziimlenmek iizere
toplanmistir.

2.5. Verilerin Coziimlenmesi

Elde edilen arastirma verilerinin istatiksel ¢oziimlemeleri SPSS 22.0 paket
programi kullanilarak gergeklestirilmistir. Oncelikle verilerin normal dagilim
gosterip gostermedigi tespit edilmistir. Ardindan dagilimin normallik durumuna
uygun sekilde; Pearson Carpim Momentler Korelasyon Katsayist Testi, Tek Yonli
Varyans Analizi (ANOVA), Bagimsiz Grup t Testi, Kruskal Wallis H Testi, Mann
Whitney U Testi kullanilarak veriler ¢éziimlenmistir.

3. BULGULAR

Arastirmada elde edilen bulgular, alt amaclar ¢ercevesinde tablolar halinde
asagida sunulmustur.

3.1. Birinci Alt Amaca iligkin Bulgular

Arastirmanin  birinci alt amaci, ebeveynlerin kisilik 6zellikleri ile
cocuklarinin sosyal becerileri arasinda anlamli diizeyde iliski olup olmadigini
belirlemeye yoneliktir. Asagida birinci alt amaca iligkin bulgular tablo halinde
sunulmustur.
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G.S.B r J121* .003 .169* 030 159*% - -.007 133* .096 050
p 032 960  .003 .590 .005 .907 018 .089 374
S.iB r 062  -.050 .169* -.037 A51* 0 -.099 077 025 .024
P 269 380 .003 517 .007 .079 173 659 673
SBSKB r 114* 013 101 074 122*% 0 .058 132%* 108 .068
P 043 825 .074 .190 .030 301 019 056 229
S.E.B r 181*% 105 .168* .085 128*% .096 .168* .168* .043
p .001 .064 .003 131 .023 .089 .003 .003 447
(G.S.B.: Genel Sosyal Beceriler; S.I.B.: Sosyal Isbirligi Becerileri; S.B.S.K.B.: Sosyal bagimsizlik ve Sosyal Kabul
Becerileri; S.E.B.: Sosyal Etkilesim Becerileri)
* p<.05
Tablo 1. Olgeklerden Ahman Puanlar Arasindaki liskiyi Belirlemek Uzere Yapilan Pearson
Carpim Moment Korelasyon Analiz Sonuglar:

Tablo 1’de goriildiigii gibi, Disadoniikliik alt boyutundan (r=.121; p<.05),
Yumusakbaglilik alt boyutundan (r=.169; p<.05), Sorumluluk alt boyutundan
(r=.159; p<.05), ve Duygusal Dengesizlik alt boyutundan (r=.133; p<.05) alinan
puanlarla Sosyal Beceri Olgegi genelinden alinan puanlar arasinda istatistiksel
acidan pozitif yonde anlamli bir iligki saptanmistir. Yani, ebeveynlerin
disadoniiklik, yumusakbaslilik, sorumluluk ve duygusal dengesizlik kisilik
Ozellikleri arttikga; ¢ocuklarinin genel sosyal beceri diizeyleri de artmaktadir.
Icedéniikliik alt boyutundan (r=.003; p>.05), Diismanlik alt boyutundan (r=.030;
p>.05), Daginiklik alt boyutundan (r= -.007;p>.05), Gelisime Agiklik alt
boyutundan (r=.096;p>.05) ve Gelisime Kapalilik alt boyutundan (r= -.050;p>.05)
alinan puanlarla Sosyal Beceri Olgegi genelinden alian puanlar arasinda istatistiksel
acgidan anlamli bir iligki saptanmamistir.

Yumusakbaglilik alt boyutundan (r=,169; p<.05) ve Sorumluluk alt
boyutundan (r=,151; p<.05) alinan puanlarla Sosyal Isbirligi Becerileri alt
boyutundan alinan puanlar arasinda istatistiksel agidan pozitif yonde anlamli bir
iligki saptanmistir. Yani, ebeveynlerin yumusakbaslilik ve sorumluluk kisilik
Ozellikleri arttikga; cocuklarinin sosyal isbirligi beceri diizeyleri de artmaktadir.
Disadéniikliik alt boyutundan (r=.062; p>.05), Igedéniikliik alt boyutundan (r=.050;
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p>.05), Diismanlik alt boyutundan (r=-.037;p>.05), Dagmiklik alt boyutundan (r=
.099;p>.05), Duygusal Dengesizlik alt boyutundan (r=.077;p>.05), Gelisime
Agiklik alt boyutundan (r=.025;p>.05) ve Gelisime Kapalilik alt boyutundan
(r=.024;p>.05) alman puanlarla Sosyal Isbirligi Becerileri alt boyutundan alinan
puanlar arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski saptanmamastir.

Disadoniikliik alt boyutundan (r=.114;p<.05), Sorumluluk alt boyutundan
(r=.122;p<.05) ve Duygusal Dengesizlikalt boyutundan (r=.132;p<.05) alinan
puanlarla Sosyal Bagimsizlik ve Sosyal Kabul Becerileri alt boyutundan alinan
puanlar arasinda istatistiksel agidan pozitif yonde anlamli bir iliski saptanmistir.
Yani; ebeveynlerin disadoniikliik, sorumluluk ve duygusal dengesizlik kisilik
ozellikleri arttikca; ¢ocuklarinin sosyal bagimsizlik ve sosyal kabul beceri diizeyleri
de artmaktadir. Icedéniikliik alt boyutundan (r=.013; p>.05), Yumusakbashlik alt
boyutundan (r=.101;p>.05), Diismanlik alt boyutundan (r=.074;p>.05), Daginiklik
alt boyutundan (r=.058;p>.05), Gelisime Agiklik alt boyutundan (r=.108;p>.05) ve
Gelisime Kapalilik alt boyutundan (r=.068;p>.05) almman puanlarla Sosyal
Bagimsizlik ve Sosyal Kabul Becerileri alt boyutundan alinan puanlar arasinda
istatistiksel a¢idan anlamli bir iligki saptanmamustir.

Disadoniikliik alt boyutundan (r=.181; p<.05), Yumusakbashlik alt
boyutundan (r=.168; p<.05), Sorumluluk alt boyutundan (r=.128;p<.05), Duygusal
Dengesizlik alt boyutundan (r=.168;p<.05) ve Gelisime Agiklik alt boyutundan
(r=.168;p<.05) alinan puanlarla Sosyal Etkilesim Becerileri alt boyutundan alinan
puanlar arasinda istatistiksel agidan pozitif yonde anlamli bir iliski saptanmistir.
Yani, ebeveynlerin disadoniiklik, yumusakbaglilik, sorumluluk, duygusal
dengesizlik ve gelisime agiklik kisilik 6zellikleri arttik¢a; ¢ocuklarmin sosyal
etkilesim beceri diizeyleri de artmaktadir. Ige déniikliik alt boyutundan (r=.105;
p>.05), Diismanlik alt boyutundan (r=.085; p>.05), Daginiklik alt boyutundan
(r=.096;p>.05) ve Gelisime Kapalilik alt boyutundan (r= .043;p>.05) alinan
puanlarla Sosyal Etkilesim Becerileri alt boyutundan alinan puanlar arasinda
istatistiksel a¢idan anlamli bir iligki saptanmamustir.

3.2. Ikinci Alt Amaca iligkin Bulgular

Aragtirmanin ikinci alt amaci ebeveynlerin kisilik 6zelliklerinin cinsiyete,
gelir diizeyine ve iginde yetisilen cografi bolgeye gore anlamli diizeyde farklilasip
farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir Asagida ikinci alt amaca ilisgkin bulgular
tablolar halinde sunulmustur.
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Olgegin Alt Cinsiyet N X SS Shx T testi
Boyutlar
t Sd P

Disa doniiklik Kadin 271 15.17  3.18  .19338 1322 313 187
Erkek 44 1445 412  .62069

Ice doniikliik Kadin 271  11.11  4.00 .24315 -1.534 313 130
Erkek 44 12.07  3.83 .57741

Yumusakbaslilik Kadin 271 21.30 297 .18040 5.531 313 .000*
Erkek 44 1843 434 65463

Diismanlik Kadin 271 7.46 321 19517 2419 313 .019*
Erkek 44 8.86 3.50 .52754

Sorumluluk Kadin 271  20.87 348 21126 2717 313 .007*
Erkek 44 19.20 531  .80009

Dagimiklilik Kadin 271 7.28 3.78 22951 22593 313 .012*
Erkek 44 8.86 3.76  .56743

Duygusal Kadin 271 2337  6.65 .40384 1.020 313 309

Dengesizlik Erkek 44 2225 722 1.08912

Gelisime Agiklik Kadin 271  21.68 4.03  .24507 .068 313 946
Erkek 44 21.64 5.06 .76256

Geligime Kapalilik ~ Kadin 271 242 1.43  .08687 -.805 313 424
Erkek 44 2.61 145 21863

*p<.05
Tablo 2. UKE’den Alinan Puanlarin Cinsiyete Gore Farkhlasip Farklillasmadigim Belirlemek
Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi Sonuglari

Tablo 2’de goriildiigii tizere cinsiyet degiskenine gore UKE’nin;
Disadoniikliik  (t=1.322;p>.05), Icedéniiklik (t= -1.534;p>.05), Duygusal
Dengesizlik (t=1.020;p>.05), Gelisime Agiklik (t=.068;p>.05) ve Gelisime Kapalilik
(t=-.805;p>.05) alt boyutlarinda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda istatistiksel
olarak anlaml fark saptanmamigtir. Bundan farkli olarak Yumusakbashlik (t= 5.531;
p<.05) ve Sorumluluk (t= 2.717; p<.05) alt boyutlarinda kadinlarin Iehine;
Diismanlik (t=-2.419; p<.05) ve Dagmiklik (t=-2.593; p<.05) alt boyutlarinda
erkeklerin lehine anlamli fark saptanmstir.
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f. X vess Degerleri ANOVA Sonuglar
Olgek Grup N X SS VAR.K KT Sd KO F P Anlamli
Fark
Disadoniiklik  1.Disik 20 1430 3.82 GAras 73915 2 36.957 3.381 035%  1-3*%
2. Orta 273 1499 334 Gl 3410549 312 10.931 2-3*
3.Yiiksek 22 16.72 2.14 Toplam 3484.463 314
Icedoniiklitk 1.Disik 20 1270 297  G.Aras 83589 2 41794 2.657 072
2.0rta 273 11.04 385 Gl 4908075 312 15731 e
3.Yiiksek 22 12.40 577 Toplam 4991.663 314
Yumusak- IDisik 20 2015 474 GAras 23180 2 11.590 1.039 355
baslilik 2.0rta 273 2089 330 Gl 3480769 312 11156 e
3.Yiiksek 22 21.63 2.03 Toplam 3503.949 314
Diismanlik 1.Disik 20 810 295 GAras 201970 3 100.985  9.902 000%  1-3*
2.0rta 273 738 315 Gl 3181915 312 10.198 2-3*
3.Yiiksek 22 10.50 3.85 Toplam 3383.886 314
Sorumluluk 1.Disik 20 1920 426  GArass 6549 2 32.747 2262 .106
2.0rta 273 2066 376 Gl 4516969 312 14477 e
3.Yiiksek 22 21.68 3.87 Toplam 4582.463 314
Daginmiklilik 1.Disik 20 890 330 GAras 31183 ) 155916 11454  .000%  2-3*
2.0rta 273 713 3.68 Gl 4246916 312 13.612
3.Yiiksek 22 10.77 4.07 Toplam 4558.749 314
Duygusal 1.Disik 20 2500 6.27 G.Aras 512318 ) 256.159  5.829 003%  2-3%
Dengesizlik 2.0rta 273 2273 658 Gl 1371185 312 43.948
3.Yiiksek 22 27.40 7.49 Toplam 14224.17 314
Gelisime 1.Disik 20 2055 547 GAraw 212523 ) 106261 6.276 002%  1-3*
Agiklik 2.0rta 273 2152 404 Gl 5282449 312 16,931 2-3*
3.Yiiksek 22 24.54 3.50 Toplam 5494.971 314
Gelisime 1.Disik 20 290 148  GAras 438 3 2.193 1.070 344
Kapalilik 2.0rta 273 242 140 Gl 639.602 312 2050 e
3.Yiiksek 22 2.36 1.67 Toplam 643.987 314
* p<.05
Tablo 3. UKE’den Alinan Puanlarin Gelir Diizeyine Gore Farkhilasip Farkhlasmadigim
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans (ANOVA) Analizi Sonuclar:

Tablo 3’te goriildiigii iizere gelir diizeyine goére UKE’nin; Igeddniikliik
(F=2.657;p>.05), Yumusakbaslilik (F=1.039;p>.05) Sorumluluk (F=2.262;p>.05) ve
Gelisime Kapalilik (F=1.070;p>.05) alt boyutlarinda gruplarin aritmetik ortalamalar1
arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark saptanmamistir. Bundan farkli
olarak Disadoniiklik (F=3.381;p<.05), Diismanlik (F=9.902;p<.05), Gelisime
Agiklik (F=6.276;p<.05) alt boyutlarinda gruplarin aritmetik ortalamalari arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark saptanmistir. Farkin hangi grup lehine
oldugunu tespit etmek amaciyla Post Hoc Tukey analizi yapilmistir. Bu analiz
sonucunda anlaml: farkin, gelir diizeyi diisiik ve orta olan ebeveynler ile gelir diizeyi
yiiksek olan ebeveynler arasinda gelir diizeyi yiiksek olan ebeveynler lehine
gerceklestigi  saptanmistir. Bunun yaninda Daginiklilik (F=11.454;p<.05) ve
Duygusal Dengesizlik (F=5.829;p<.05) alt boyutlarinda gruplarin aritmetik
ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark saptanmistir. Farkin
hangi grup lehine oldugunu tespit etmek amaciyla Post Hoc Tukey analizi
yapilmistir. Bu analiz sonucunda anlamli farkin, gelir diizeyi orta olan ebeveynler ile
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gelir diizeyi yiiksek olan ebeveynler arasinda gelir diizeyi yiiksek olan ebeveynler
lehine gergeklestigi saptanmistir.

Kisilik Alt Boyutlar1  Bolge N SiraOrt. SD X* P Anlamh
Fark
1.Marmara 155  163.21 6-1*
2.Karadeniz 52 162.86 6-2%
3.Ege 23 173.35 6-3*%
Disadoniiklik 4.Akdeniz 15 164.60 7 15.944  .026* 6-4*
5.i¢ Anadolu 26 176.77 6-5%
6.DoguAnadolu 29 97.45
7.G. Anadolu 11 143.77
8.Diger 4 136.25
1.Marmara 155  147.85 1-5%
Ice Doniiklitk 2.Karadeniz 52 157.75 1-7*
3.Ege 23 183.54 2-7*
4.Akdeniz 15 141.43 7 15.423 .031* 4-7%
5.i¢ Anadolu 26 195.29 6-7*
6.DoguAnadolu 29 151.64 8-7*
7.G.Anadolu 11 220.14
8.Diger 4 102.50
Yumusakbaglilik 1.Marmara 155  172.55
2.Karadeniz 52 144.56 6-1*
3.Ege 23 111.48 16.972  .018* 3-5%
4.Akdeniz 15 175.70 7
5.i¢ Anadolu 26 175.48
6.DoguAnadolu 29 134.14
7.G.Anadolu 11 126.27
8.Diger 4 116.50
Diismanlhik 1.Marmara 155  146.48 14372 .045* 1-2%
2.Karadeniz 52 170.83 1-3*
3.Ege 23 200.33 8-3*
4.Akdeniz 15 141.00 7
5.i¢ Anadolu 26 182.48
6.DoguAnadolu 29 148.71
7.G.Anadolu 11 184.86
8.Diger 4 92.38
Sorumluluk 1.Marmara 155  158.44 9.448 222
2.Karadeniz 52 162.50
3.Ege 23 141.50 -
4.Akdeniz 15 168.20 7
5.i¢ Anadolu 26 193.71
6.DoguAnadolu 29 123.59
7.G.Anadolu 11 152.41
8.Diger 4 172.00
Daginiklilik 1.Marmara 155  144.85 17.864  .013* 1-3*
2.Karadeniz 52 157.89 2-3%
3.Ege 23 214.59 4-3%*
4.Akdeniz 15 148.10 7 1-7*
5.i¢ Anadolu 26 161.63
6.DoguAnadolu 29 172.97
7.G.Anadolu 11 206.14
8.Diger 4 116.00
Duygusal Dengesizlik  1.Marmara 155  146.97 8.230 313
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2 Karadeniz 52 163.19
3.Ege 23 182.39 7 —
4.Akdeniz 15 150.70
5.i¢ Anadolu 26 186.54
6.DoguAnadolu 29 158.45
7.G.Anadolu 11 187.95
8.Diger 4 133.75
Gelisime Agiklik 1.Marmara 155  153.75 23979  .001* 6-1*
2 Karadeniz 52 175.46 8-1%*
3.Ege 23 185.91 6-2%
4.Akdeniz 15 165.33 7 8-2%
5.i¢ Anadolu 26 197.44 6-3*
6.DoguAnadolu 29 105.88 8-3*
7.G.Anadolu 11 147.50 6-4*
8.Diger 4 58.00 8-4*
6-5%
1-5%
Gelisime Kapalilik 1.Marmara 155 157.47 6.909 438
2 Karadeniz 52 136.49
3.Ege 23 165.02 —
4.Akdeniz 15 155.40 7
5.i¢ Anadolu 26 157.75
6.DoguAnadolu 29 185.98
7.G.Anadolu 11 176.68
8.Diger 4 175.00
* p<.05
Tablo 4. UKE’den Alinan Puanlarin Ebeveynlerin Yetistikleri Cografi Bolgelere Gore
Farkhlagip Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Kruskal Wallis-H Test Sonugclar

Tablo 4 incelendiginde UKE’nin ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi
bolgeye  gore  Sorumluluk  (X2=9.448;p>05), Duygusal  Dengesizlik
(X2=8.230;p>.05) ve Gelisime Kapaliik (X2=6.909;p>.05) alt boyutlarinda
istatistiksel olarak anlamli fark saptanmamuistir.

Bundan farkli olarak; ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi bolgeye gore
Disadoniikliik alt boyutunda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir
(X2=15.944;p<.05). Anlamli farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini
belirlemek {izere Mann Whitney-U testi yapilarak gruplar arasinda tek tek
kargilagtirmaya gidilmistir. Bunun neticesinde farkin; i¢inde yetistigi cografi bolge
Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz, I¢ Anadolu Bélgesi olanlar ile iginde yetistigi
cografi bolge Dogu Anadolu Bolgesi olanlar arasinda iginde yetistigi cografi bolge
Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz, I¢ Anadolu Bélgesi olanlar lehine oldugu
bulgulanmistir.

Icedoniikliik alt boyutunda ebeveynlerin icinde yetistikleri cografi bolgeye
gore istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (X2=15.423;p<.05). Anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere Mann Whitney-U testi
yapilarak gruplar arasinda tek tek karsilastirmaya gidilmistir. Bunun neticesinde
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anlamli farkin; i¢inde yetistigi cografi bolge Marmara, Karadeniz, Akdeniz, Dogu
Anadolu olanlar ve icinde yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirtenler ile
icinde yetistigi cografi bolge Giiney Dogu Anadolu Bolgesi olanlar arasinda iginde
yetistigi cografi bolge Marmara, Karadeniz, Akdeniz, Dogu Anadolu olanlar ve
icinde yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirtenler lehine oldugu
bulgulanmistir. Bunun yaninda anlamli farkin; iginde yetistigi cografi bolge Ig
Anadolu Bolgesi olanlar ile Marmara Bolgesi olanlar arasinda icinde yetistigi
cografi bolge i¢ Anadolu Bélgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmistir.

Yumusakbaslilik alt boyutunda ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi
bolgeye gore istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (X2=16.972;p<.05).
Anlamli farkliigmm hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek t{izere Mann
Whitney-U testi yapilarak gruplar arasinda tek tek karsilastirmaya gidilmistir. Bunun
neticesinde anlamli farkin; i¢inde yetistigi cografi bolge Marmara Bolgesi olanlar ile
icinde yetistigi cografi bolge Ege ve Dogu Anadolu Bdlgesi olanlar arasinda iginde
yetistigi cografi bolge Marmara Bolgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmistir. Bunun
yaninda anlaml farkin; iginde yetistigi cografi bolge I¢ Anadolu Bolgesi olanlar ile
Ege Bolgesi olanlar arasinda iginde yetistigi cografi bolge I¢ Anadolu Bolgesi
olanlar lehine oldugu bulgulanmistir.

Diismanlik alt boyutunda ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi bolgeye
gore istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (X2=14.372;p<.05). Anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere Mann Whitney-U testi
yapilarak gruplar arasinda tek tek karsilastirmaya gidilmistir. Bunun neticesinde
anlamli farkin; iginde yetistigi cografi bolge Karadeniz ve Ege Bolgesi olanlar ile
icinde yetistigi cografi bolge Marmara Bolgesi olanlar arasinda iginde yetistigi
cografi bolge Karadeniz ve Ege Boélgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmistir. Bunun
yaninda anlamli farkin; iginde yetistigi cografi bolge Ege Bolgesi olanlar ile i¢inde
yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirtenler arasinda iginde yetistigi cografi
bolge Ege Bolgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmastir.

Dagimiklik alt boyutunda ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi bolgeye
gore istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (X2=17.864;p<.05). Anlamli
farkliligin hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere Mann Whitney-U testi
yapilarak gruplar arasinda tek tek karsilastirmaya gidilmistir. Bunun neticesinde
anlaml1 farkin; i¢inde yetistigi cografi bolge Ege Bolgesi olanlar ile iginde yetistigi
cografi bolge Marmara, Karadeniz, Akdeniz Bo6lgesi olanlar arasinda i¢inde yetistigi
cografi bolge Ege Bolgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmistir. Bunun yaninda
anlamli farkin; i¢inde yetistigi cografi bolge Giiney Dogu Anadolu Bdlgesi olanlar
ile i¢inde yetistigi cografi bolge Marmara Bolgesi olanlar arasinda icinde yetistigi
cografi bolge Giiney Dogu Anadolu Bolgesi olanlar lehine oldugu bulgulanmaistir.
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Gelisime Agiklik alt boyutunda ebeveynlerin iginde yetistikleri cografi
bolgeye gore istatistiksel olarak anlamli fark saptanmistir (X2=23.979; p<.05).
Anlamli farkliigm hangi gruplardan kaynaklandigini belirlemek {izere Mann
Whitney-U testi yapilarak gruplar arasinda tek tek karsilastirmaya gidilmistir. Bunun
neticesinde anlaml farkin; icinde yetistigi cografi bolge Marmara, Karadeniz, Ege,
Akdeniz Bolgesi olanlar ile iginde yetistigi cografi bolge Dogu Anadolu Bolgesi
olanlar ve iginde yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirtenler arasinda iginde
yetistigi cografi bolge Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz Bdlgesi olanlar lehine
oldugu bulgulanmistir. Bunun yaninda anlamli farkin; iginde yetistigi cografi bolge
I¢ Anadolu Bélgesi olanlar ile iginde yetistigi cografi bolge Marmara ve Dogu
Anadolu Bélgesi olanlar arasinda iginde yetistigi cografi bolge I¢ Anadolu Bélgesi
olanlar lehine oldugu bulgulanmistir.

3.3. Ugiincii Alt Amaca iliskin Bulgular

Aragtirmanin igiincli alt amaci ¢ocugun sosyal becerilerinin; devam ettigi
anaokulu tiiriine, annenin ¢alisma durumuna ve ailenin gelir diizeyine gore anlaml
diizeyde farklilagip farklilasmadigini belirlemeye yoneliktir. Asagida ikinci alt
amaca iligkin bulgular tablolar halinde sunulmustur.

Olgegin Alt  Anaokulu N X SS Shx T testi
Boyutlar1 Tiirii
t Sd P
G.S.B Ozel 165 7448 14.05 .19338 -2.859 313 .005*
Devlet 150 78.64 11.71 .62069
S.IB Ozel 165 3632 7.56 24315 -3.203 313 .002*
Devlet 150 3877 5.98 57741
S.B.S.K.B Ozel 165 2496 5.65 .18040 -2.800 313 .005*
Devlet 150 26.63 4.92 .65463
S.E.B Ozel 165 13.20 3.02 19517 -0.098 313 922
Devlet 150 1323 3.01 52754
(SBO=Sosyal Beceri Olgegi)
* p<.05
Tablo 5. SBO’den Ahnan Puanlarin Devam Edilen Anaokulu Tiiriine Gére Farkhlasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi Sonuglar

Tablo 5’te goriildiigii iizere devam edilen anaokulu tiiriine gore, Sosyal
Etkilesim Becerileri alt boyutunda (t=-0.098; p>.05) gruplarin aritmetik ortalamalar1
arasinda istatistiksel olarak anlamli fark saptanmamistir. Bundan farkli olarak;
Sosyal Beceri Olgegi genelinde (t=-2.859;p<.05). Sosyal Isbirligi Becerileri (t=-
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3.203;p<.05) ve Sosyal Bagimsizlik ve Sosyal Kabul Becerileri (t=-2.800; p<.05) alt
boyutlarinda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. S6z konusu farkin; devlet anaokuluna devam eden ¢ocuklar
lehine gergeklestigi saptanmistir.

Olgegin Alt  Annenin N X SS Shx T testi
Boyutlar1 Cahsma
Durumu
t Sd P
G.S.B Calisan 132 7546 13.50 1.17552 -1.132 313 259
Caligmayan 183  77.18 12.85 .95045
S.iB Calisan 132 36.52  7.30 .63602 -2.071 313 .039%*

Calismayan 183  38.19 6.62 149003

S.B.SK.B Calisan 132 2563 543 47348 -.342 313 733
Calismayan 183 2584 534 .39504

S.E.B Calisan 132 1331  3.08 26846 473 313 637
Calismayan 183  13.14 2.97 21966

* p<.05

Tablo 6. SBO’den Ahnan Puanlarin Annenin Calisma Durumuna Gére Farklilasip
Farkhlasmadigim Belirlemek Uzere Yapilan Bagimsiz Grup T Testi Sonuglar

Tablo 6°da goriildiigii izere annenin ¢aligma durumuna goére, Sosyal Beceri
Olgegi'nin genelinde (t= -1.132;p>.05), Sosyal Bagimsizlik ve Sosyal Kabul
Becerileri (t= -.342;p>.05) ve Sosyal Etkilesim Becerileri (t=.473;p>.05) alt
boyutlarinda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
fark saptanmamustir. Bundan farkli olarak; Sosyal isbirligi Becerileri (= -
2.071;p<.05) gruplarin aritmetik ortalamalari arasindaki fark istatistiksel olarak
anlamli bulunmustur. S6z konusu farkin; anneleri ¢alismayan ¢ocuklarin lehine
gerceklestigi saptanmigtir.
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f. X vess Degerleri ANOVA Sonuglar
Olgek Grup N X SS VAR.K KT Sd KO F P Anlamly
Fark
G.S.B 1.Diisiik 20 71.70 16.78 G.Aras1 1644.897 2 822.448 4.882 .008* 1-3%
2. Orta 273 76.22 12.96 G.l¢i 52561.43 312 168.466 2-3%
3.Yiiksek 22 83.77 8.43 Toplam 54206.33 314
S.IB 1.Diistik 20 35.50 9.02 G.Arasi 198.959 2 99.479 2.068 128
2.0rta 273 37.44 6.81 G.igi 15005.75 312 48.095 e
3.Yiiksek 22 39.48 6.26 Toplam 15204.71 314
S.B.S.K.B 1.Diistik 20 24.00 6.45 G.Arasi 332.738 2 166.369 5.936 .003* 1-3*
2.0rta 273 25.60 5.30 G.l¢i 8744.926 312 28.029 2-3%
3.Yiiksek 22 29.75 3.84 Toplam 9077.663 314
S.EB 1.Diisiik 20 12.20 4.02 G.Arast 71.508 2 35.754 4.007 .019% 1-3%
2.0rta 273 13.16 293 G.lci 2783.813 312 8.922 2-3%
3.Yiiksek 22 14.72 2.47 Toplam 2855.321 314
* p<.05
Tablo 7. SBO’den Alinan Puanlarin Ailenin Gelir Diizeyine Gore Farkhilasip Farkhlasmadigini
Belirlemek Uzere Yapilan Tek Yonlii Varyans (ANOVA) Analizi Sonuclar:

Tablo 7°de goriildiigii iizere ailenin gelir diizeyine gére Sosyal Isbirligi
Becerileri (F=2.068;p>.05) alt boyutunda gruplarin aritmetik ortalamalar1 arasinda
istatistiksel olarak anlamli diizeyde fark saptanmamistir. Bundan farkli olarak;
Sosyal Beceri Olgegi genelinde (F=4.882;p<.05), Sosyal Bagimsizlik ve Sosyal
Kabul Becerileri (F=5.986;p<.05) ve Sosyal Etkilesim Becerileri (F=4.007;p<.05)
alt boyutlarinda gruplarmn aritmetik ortalamalar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli
diizeyde fark saptanmistir. Farkin hangi grup lehine oldugunu tespit etmek amaciyla
Post Hoc Tukey analizi yapilmistir. Bu analiz sonucunda anlamli farkin, ailesinin
gelir diizeyi diisiikk ve orta olan g¢ocuklar ile ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan
cocuklar arasinda ailesinin gelir diizeyi yiiksek olan ¢ocuklar lehine gergeklestigi
saptanmuigtir.

4. SONUC VE TARTISMA

Bu kisimda arastirmadan elde edilen sonuglar, konuyla ilgili yapilmis diger
caligmalarla karsilagtirilarak tartigilmis ve alt amaglar siralamasinda sunulmustur.

Birinci alt amaca iliskin sonug ve tartisma;

Ebeveynlerin;  icedoniikliik, diismanhk, dagiiklik, gelisime agiklik ve
gelisime kapalilik kisilik 6zellikleri ile cocuklarinin genel sosyal becerileri arasinda
anlaml1 bir iliski saptanmamistir. Bundan farkli olarak, ebeveynlerin disadoniikliik,
yumugakbashhk, — sorumluluk ve duygusal dengesizlik kisilik ozellikleri ile
¢ocuklarinin genel sosyal becerileri arasinda anlamli iligki saptanmistir. Buna gore,
ebeveynlerin disadoniikliik, yumusakbashilik, sorumluluk ve duygusal dengesizlik
kisilik ozellikleri arttik¢a, cocuklarinin genel sosyal becerileri artmaktadir.
Ebeveynlerin; disadoniikliik, icedoniikliik,  diismanlik, daguiklik, duygusal
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dengesizlik, gelisime aciklik ve gelisime kapalilik kisilik 6zellikleri ile ¢ocuklarinin
sosyal isbirligi becerileri arasmnda anlamli bir iligki saptanmamistir. Bundan farkl
olarak, ebeveynlerin yumusakbashilik ve sorumluluk kisilik ozellikleri ile
cocuklarinin sosyal isbirligi becerileri arasinda anlamli iligki saptanmistir. Buna
gore, ebeveynlerin yumusakbashlik ve sorumluluk kisilik Ozellikleri arttik¢a,
cocuklarinin sosyal isbirligi becerileri artmaktadir. Ebeveynlerin; i¢edoniikliik,
yumusakbaghhk, diismanlik, daginiklik, gelisime aciklik ve gelisime kapalilik kisilik
ozellikleri ile ¢ocuklarinin sosyal bagimsizlik ve sosyal kabul becerileri arasinda
anlamlr bir iliski saptanmamistir. Bundan farkli olarak, ebeveynlerin disadoniikliik,
sorumluluk ve duygusal dengesizlik kisilik Ozellikleri ile g¢ocuklarinin sosyal
bagimsizlik ve sosyal kabul becerileri arasinda anlamli iliski saptanmistir. Buna
gore, ebeveynlerin disadoniikliik, sorumluluk ve duygusal dengesizlik kisilik
ozellikleri arttik¢a, ¢ocuklarmmin sosyal bagimsizitk ve sosyal kabul becerileri
artmaktadir. Ebeveynlerin; icedoniikliik, diismanlik, daginiklik ve gelisime kapalilik
kisilik ozellikleri ile gocuklarinin sosyal etkilesim becerileri arasmnda anlamli bir
iligki saptanmamistir. Bundan farkli olarak, ebeveynlerin disadoniikliik,
yumusakbaghhk, sorumluluk, duygusal dengesizlik ve gelisime aciklik kisilik
ozellikleri ile c¢ocuklarmin sosyal etkilesim becerileri arasinda anlamli iligki
saptanmistir. Buna gore, ebeveynlerin disadoniikliik, yumusakbashiik, sorumluluk,
duygusal dengesizlik ve gelisime a¢iklik kisilik Ozellikleri arttikg¢a, ¢ocuklarmin
sosyal etkilesim becerileri artmaktadir. Ebeveynlerin kisilik 6zellikleri, ebeveynlerin
¢ocuk yetistirme tutumlarini da etkileyecektir ve bu tutum, gocuklarinin sosyal
becerilerine de yansiyacaktir. Nitekim Inang, Altintas ve Barig’in (2017) yapmis
oldugu calismada ¢ocuk yetistirmede demokratik tutum sergileyen ebeveynler ile
Bes Faktor Kisilik Modelinde pozitif eksende yer alan disadoniikliik,
yumusakbaslilik, sorumluluk ve gelisime agiklik kisilik 6zellikleri arasinda pozitif
yonde anlaml iligki saptanmistir. Bunun yaninda, sagliksiz ve istenmeyen ebeveyn
tutumlar1 olarak kabul edilen otoriter, asir1 koruyucu ve izin verici tutum ile yine
Bes Faktor Kisilik Modelinde negatif eksende yer alan igedoniikliik, diismanlik,
daginiklik, duygusal dengesizlik ve yeniliklere kapalilik kisilik 6zellikleri arasinda
pozitif yonde anlamli iliski saptanmistir. Ebeveynlerin sergileyecekleri ebeveynlik
tutumlar1 ise, g¢ocuklarinin sosyal becerini de etkileyecektir. Bu baglamda,
ebeveynlerin ¢ocuklarinin olumlu sosyal beceriler gelistirmesini saglamada kendi
kisilik 6zelliklerinin farkinda olmalart 6nem arz etmektedir.

Ikinci alt amaca iliskin sonug ve tartisma;

Ebeveynlerin disadoniikliik, igcedoniikliik, duygusal dengesizlik, gelisime
agiklik ve gelisime kapalilik kisilik 6zellikleri ile cinsiyetleri arasinda anlamli iligki
saptanmamistir. Bundan farkli olarak, ebeveynlerin yumusakbashiik, diismanlik,
sorumluluk ve dagimikhik kisilik 6zellikleri ile ebeveynlerin cinsiyetleri arasinda
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anlamlr iliski saptanmistir. Buna gore, kadinlarin yumusakbashiik ve sorumluluk
kisilik ozellikleri erkeklere gore daha yiiksektir. Erkeklerin diismaniik ve daginikiik
kisilik oOzellikleri kadinlara gore daha yiiksektir. Yazicr'nmm (1997) yaptig
arastirmada, disadoniikliik kisilik o6zelligi ile cinsiyet arasinda erkekler lehine
anlamli fark saptanirken; Bilge’nin (2013) yaptig1 arastirmada, ebeveynlerin
cinsiyeti ile disadoniikliik puanlari arasinda anlamli bir fark bulunmamistir.
Arastirmalarin  sonuglar1 arasindaki bu farklilik, ebeveynlerin iginde yetismis
olduklar kiiltiir ve kiiltlir baglaminda olusan toplumsal cinsiyet rollerinin yiikledigi
annelik ve babalik rollerindeki farkliliklardan kaynaklaniyor olabilir.

Ebeveynlerin igcedoniikliik, yumusakbashilik, sorumluluk ve gelisime
kapalilik kisilik 6zellikleri gelir diizeyine gore anlamli diizeyde farklilasmamaktadir.
Bundan farkli olarak; ebeveynlerin disadéniikliik, diismanlik, dagmikiik, duygusal
dengesizlik ve gelisime agiklik kisilik 6zellikleri gelir diizeyine gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. Buna gore, yiiksek gelirli olanlarin disadéniikliik, diismanlik ve
gelisime ag¢iklik kisilik 6zellikleri, diisiik ve orta gelirli olanlara gore daha yiiksektir.
Yiiksek gelirli olanlarin dagimiklik ve duygusal dengesizlik kisilik 6zellikleri, orta
gelirli olanlara gore daha yiksektir. Yazicr’'nin (1997) yaptigi arastirmada,
disadoniiklik kisilik 6zelligi ile gelir arasinda anlaml bir fark saptanmis; orta gelire
sahip olanlarin disadoniikliik puani, diisikk gelire sahip olanlara gore daha yiiksek
¢tkmistir. Goktan’in (2007) yaptig1 arastirmada, bes faktor kisilik modeli boyutlar
ile sosyo ekonomik durum degiskeni arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iligki
bulunmamigstir. Tathilioglu’nun (2014) yaptigi arastirmada, gelir degiskeni ile
bireylerin kisilik o6zellikleri alt boyutlarindan duygusal dengesizlik/nevrotizm,
disadoniikliik, deneyime agiklik ve yumusak baslilik puan ortalamalari anlamli
diizeyde farklilasmazken, sorumluluk alt boyutunda anlamli diizeyde farklilagma
saptanmistir. Ailesinin geliri 0-500 ve 501-1000 arasinda olan bireylerin sorumluluk
puan ortalamalart 1501-2000 arasinda geliri olan bireylerden anlamli diizeyde
yiiksek bulunmustur. Arastirmanin bu kisminin sonuglari ile yapilmig olan benzer
arastirmalardaki bulgular birbirine paralellik gosterdigi gibi bu arastirmanin
bulgularindan farkli olan sonuglara da ulasildigi goriilmektedir (Yazic1,1997;
Goktan, 2007; Tatlilioglu,2014) Bu durumu su sekilde agiklamak miimkiin olabilir:
Bireylerin, geliri bir gii¢ kaynagi olarak goérmeleri onlarmm disadoniik kisilik
ozelliginin baskin olmasma neden olmus olabilir. Disadoniikliik diizeyi yiiksek
bireyler insanlarla kolay iligki kurabilen, insanlarla olmay1 seven, isbirligine yatkin,
sempatik bireyler olarak degerlendirilmektedir (Dogan, 2013: 57). Girisken, iletigim
becerilerinin iyi, aktif sosyal ¢evrelerinin oluslar1 yiiksek gelirli olmalarinda etkili
olabilir.

Ebeveynlerin sorumluluk, duygusal dengesizlik ve gelisime kapalilik kisilik
ozellikleri, i¢inde yetistikleri cografi bolgeye gore anlaml diizeyde farklilasmazken;
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disadoniikliik, icedomniikliik, yumusakbashihik, diismanlik, daginikiik ve gelisime
agiklik kisilik ozellikleri i¢inde yetistikleri cografi bolgeye gore anlamli diizeyde
farklilasmaktadir. Buna gdre Marmara, Karadeniz, Ege, Akdeniz ve I¢ Anadolu
Bolgesi'nde yetisen ebeveynlerin disadoniikliik kisilik 6zellikleri; Dogu Anadolu
Bolgesi'nde yetisen ebeveynlere gore daha yiiksektir. Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde yetisen ebeveynlerin icedoniikliik kisilik 6zellikleri; Marmara,
Karadeniz, Akdeniz, Dogu Anadolu ve iginde yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’
olarak belirten ebeveynlere gore daha yiiksektir. I¢ Anadolu Bélgesi’nde yetisen
ebeveynlerin icedoniikliik kisilik Ozellikleri, Marmara Bolgesi’'nde yetisen
ebeveynlere gore daha yiiksektir. Marmara Bolgesi’nde yetisen ebeveynlerin
yumusakbaghhik kisilik ozellikleri, Ege ve Dogu Anadolu Boélgesi’nde yetisen
ebeveynlere gore daha yiiksektir. I¢ Anadolu Bélgesi’nde yetisen ebeveynlerin
yumugakbashhk kisilik 6zellikleri, Ege Bolgesi’nde yetisen ebeveynlere gore daha
yiiksektir. Karadeniz Bolgesi’'nde yetisen ebeveynlerin diismanlik kisilik 6zellikleri,
Marmara Bolgesi’'nde yetisen ebeveynlere gore daha yiiksektir. Ege Bolgesi’'nde
yetisen ebeveynlerin diigmanlik kisilik o6zellikleri, Marmara ve iginde yetistigi
cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirten ebeveynlere gore daha yiiksektir. Ege
Bolgesi’nde yetisen ebeveynlerin daginiklik kisilik 6zellikleri; Marmara, Karadeniz
ve Akdeniz Bolgesi’nde yetisen ebeveynlere gore daha yiiksektir. Giineydogu
Anadolu Boélgesi’nde yetisen ebeveynlerin dagimiklik kisilik 6zellikleri, Marmara
Bolgesi’nde yetisen ebeveynlere gore daha yiiksektir. Marmara Bolgesi’nde yetisen
ebeveynlerin gelisime agiklik kisilik 6zellikleri, Dogu Anadolu ve icinde yetistigi
cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirten ebeveynlere gére daha yiiksektir. i¢ Anadolu
Bolgesi’nde yetisen ebeveynlerin gelisime aciklik kisilik 6zellikleri, Marmara ve
Dogu Anadolu Bolgesi’nde yetisen ebeveynlere gore daha yiiksektir. Karadeniz, Ege
ve Akdeniz Bolgesi’nde yetisen ebeveynlerin gelisime agiklik kisilik 6zellikleri,
Dogu Anadolu ve iginde yetistigi cografi bolgeyi ‘Diger’ olarak belirten ebeveynlere
gore daha yiiksektir. Bu arastirmadan elde edilen bu sonucu séyle agiklamak
miimkiin olabilir: iginde yetisilen cografi bolge, bir yaniyla o cografyadaki kiiltiirii
de yansitmaktadir. Kiiltiirlin, bireylerin yasam tarzlari, es se¢imleri, ¢ocuk yetistirme
tutumlar {izerinde etkisi s6z konusudur. McCrae ve arkadaslarinin (2000)
caligmalarina gore; kiiltiir, kisiligin duygusal denge, disadoniikliik, agiklik,
sorumluluk gibi faktorleri tizerinde dnemli bir etkiye sahip degildir. Bundan farkli
olarak; yapilan cesitli ¢aligmalardan elde edilen bulgulara goére kiiltiir, kisiligin
olusumu ve gelisimi iizerinde belirleyici bir etkiye sahiptir. (Roach, 2006: 80-81;
Akt: Develioglu ve Tekin, 2013:17).

Uciincii alt amaca iliskin sonug ve tartigma;

Cocuklarin sosyal etkilesim becerileri, devam edilen anaokulu tiiriine gore
anlamli diizeyde farklilagsmazken; genel sosyal becerileri, sosyal isbirligi becerileri
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ve sosyal bagimsizlik ve sosyal kabul becerileri devam edilen anaokulu tiirine gére
anlamli diizeyde farklilasmaktadir. Buna gore, devlet anaokulunda egitim goren
cocuklarin genel sosyal becerileri, sosyal igbirligi becerileri ve sosyal bagimsizlik ve
sosyal kabul becerileri 6zel anaokullarinda egitim goéren g¢ocuklara gore daha
yiiksektir. Kaya’nin (2013), Dervisoglu-Mavi’nin (2007) ve Altay ve Giire’nin
(2012) yaptig1 aragtirmalarda, 6zel egitim kurumlarinda egitim goren g¢ocuklarin
sosyal becerilerinin devlet okullarinda egitim goren ¢ocuklara gore daha yiiksek
oldugu saptanmistir. Oztiirker’in (2014) ve Sar1’nin (2007) yaptig1 arastirmalarda ise
¢ocuklarin sosyal uyum ve becerileri ile okul tiirii arasinda anlamli bir fark
saptanmamigtir. Arastirmanin bu kisminin sonuglari ile yapilmig olan benzer
arastirmalarin  bulgular1 birbirine paralellik gosterdigi gibi bu arastirmanin
bulgularindan farkli olan sonuglara da ulasildigi goriilmektedir. Bu sonuglarin bir
kismi sosyal becerilerin okul tiirline goére farklilasmadigini ortaya koyarken, bir
kismi da farklilagtigini ortaya koymustur. Bu durum, devam edilen anaokulu
tiirtinden daha ¢ok, dgretmen kalitesindeki fark ve anaokulunun imkanlari ile ilgili
olabilir.

Cocuklarin sosyal isbirligi becerileri, ailenin gelir diizeyi gore anlaml
diizeyde farklilagmazken; genel sosyal becerileri, sosyal bagimsizlik ve sosyal kabul
becerileri ve sosyal etkilesim becerileri ailenin gelir diizeyine gore anlaml diizeyde
farklilasmaktadir. Buna gore, yiiksek gelirli ailelerin ¢ocuklarmin genel sosyal
becerileri, sosyal bagimsizlik ve sosyal kabul becerileri ve sosyal etkilesim
becerileri; diisiik ve orta gelirli ailelerinin c¢ocuklarina gore daha yiiksektir.
Ozgiiliik’iin ~ (2006) yaptig1 arastirmada yiiksek sosyo-ekonomik diizeye sahip
ailelerin ¢ocuklarinin sosyal duygusal uyum diizeyleri, diisik ile orta
sosyoekonomik diizeye sahip ailelerin ¢ocuklarina gore daha yiiksek g¢ikmustir.
Barnett ve Belfield (2006), yaptiklar1 arastirmada ailenin sosyo ekonomik
durumunun, ¢ocugun davraniglarini ve sosyal becerilerinin geligimini etkilemekte
oldugu sonucuna varmislardir. Karayilmaz’in (2008) yaptig1 arastirmada iist sosyo-
ekonomik diizeydeki sosyal uyum ve beceri 6lgegi toplam puan ortalamalari, alt
sosyo-ekonomik diizeydeki ¢ocuklara gore daha yiiksek ¢ikmistir. Erler’in (2011)
yaptig1 arastirmada ekonomik durumu iyi olan ¢ocuklarin isbirligi, atilganlik,
kendini kontrol ve sosyal becerileri derecelendirme toplam puanlari, ekonomik
durumu orta olan ¢ocuklara gore yiiksek ¢ikmistir. Bilek’in (2011) yaptigi
arastirmada, alt sosyoekonomik diizeyde olanlarin okul ortamindaki sosyal beceri
diizeyleri, orta ve list sosyoekonomik diizeyde olanlara gore daha yiiksek ¢ikmistir.
Tatli’nin (2014) yaptig1 arastirmada, ailenin sosyoekonomik diizeyi ile gocuklarin
sosyal isbirligi ve sosyal etkilesim alt boyutu arasinda anlaml bir fark ¢ikmazken;
sosyal bagimsizlik ve kabul ve sosyal beceri toplam puanlari arasinda anlamli bir
fark ¢cikmistir. Buna gore; sosyal bagimsizlik ve kabul alt boyutu ve sosyal beceri
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6lcegi toplam puanlari agisindan iist sosyoekonomik seviyede yer alan gocuklar, alt
sosyoekonomik seviyede yer alan gocuklara kiyasla daha yiiksektir. Tanriogen’in
(2014) yaptig1 arastirmada, sosyal beceri Olgeginin toplam puani ve tim alt
boyutlar1 arasinda anlamh bir fark ¢ikmistir. Olgegin toplam puam, Iletisim alt
boyutu ve Uyumsuzluk alt boyutuna gore ailesinin aylik gelir durumu 3001 ve tizeri
olan ¢ocuklarin sosyal beceri diizeyinin daha az gelire sahip ailelerin ¢ocuklarina
gore daha yiiksek oldugu saptanmistir. Yasar-Ekici (2015) ve Tanriverdi ve
Erarslan’in (2015) yaptiklart arastirmalarda, ailenin gelir diizeyi ile g¢ocuklarin
sosyal uyum/beceri diizeyleri arasinda anlamli bir fark saptanmamistir. Arastirmanin
bu kismimin sonuglar ile yapilmig olan benzer arastirmalarin bulgulari birbirine
paralellik gosterdigi gibi bu aragtirmanin bulgularindan farkli olan sonuglara da
ulasildigi goriilmektedir. Bu sonuglarin bir kismi sosyal becerilerin gelir diizeyine
gore farklilasmadigini ortaya koyarken, bir kismi da farklilagtigini ortaya
koymustur. Bu durumu su sekilde agiklamak miimkiin olabilir: Yiiksek gelirli aileler
¢ocuklarinin her tiirlii ihtiyaglarini yeterince karsilayabilirler ya da gocuklarina iyi
bir egitim ortaminda yetisme imkan1 saglayabilirler. Cocuklarin sosyal ihtiyaglarim
kargilamaya daha uygun olduklarindan ¢ocugu farkli ¢evrelere dahil ederek ¢ocugun
sosyal becerilerini gelistirmis olabilirler.

5. ONERILER
Aragtirmanin sonuglarindan yola ¢ikilarak su oneriler sunulmustur:

*Bu ¢aligmanin evrenini Istanbul ilinin Avrupa yakasindaki 5 ilgesinde bulunan
devlet ve 6zel anaokullarina devam eden 4-6 yas grubu g¢ocuklar ve ebeveynleri
olusturmustur. Elde edilen bilgilerin Tiirkiye evrenine genellenebilmesi igin, biiyiik
bir arastirma ekibi tarafindan her bir ildeki anaokullarinda egitim gérmekte olan
cocuklar ve ebeveynlerinin drnekleme dahil edildigi genis bir 6rneklem grubuyla
yeni bir arastirma yapilabilir.

*Arastirma kapsaminda cocuklarin sosyal becerileri ile ilgili bilgiler sadece
Ogretmenlerden toplanmistir. Yapilacak yeni arasgtirmalarda 6gretmenlerin yaninda
cocukla etkilesimde bulunan anne-baba veya ¢ocuga bakan diger yetiskinler gibi
bilgi kaynaklarindan da bilgi toplanilarak benzer bir arastirma yapilabilir.

*Bu aragtirmada, ¢ocuklarin sosyal beceri diizeylerini belirlemek amaciyla
Anaokulu ve Anasmnifi Davramis Olgegi (PKBS-2) kullanilmistir. Sosyal beceri
diizeylerini belirlemek amaciyla gelistirilmis diger Olg¢eklerden yararlanilarak
konuyla ilgili arastirmalar yapilabilir ve elde edilecek olan bulgular birbirleriyle
karsilastirilabilir.

*Bu aragtirmada, ebeveynlerin kisilik ozellikleri Uluslararasi Kisilik Envanteri
(IPISV) ile belirlenmistir. Bundan sonra konuyla ilgili yapilacak arastirmalarda
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farkli oOlgekler kullanilabilir ve elde edilecek olan bulgular birbirleriyle
karsilastirilabilir.

*Farkl {ilke ve farkli kiiltiirlerdeki ebeveynlerin kisilik dzellikleri ile ¢ocuklarinin
sosyal becerilerinin ele alindigi uluslararasi capta karsilastirmali arastirmalar
yapilabilir.

*Okul o6ncesi egitim kurumlarinda aile egitim ¢aligmalari gergevesinde ebeveynlere
kisilik 6zellikleri ve kisilik bozukluklart ile bunlarin ¢ocuklarinin gelisimi ve sosyal
becerileri tizerindeki etkisi ile ilgili seminer ve egitimler yapilabilir.

*MEB ve sivil toplum kuruluslarinin isbirligi ile anne ve baba egitim programlari
gergevesinde ebeveyn kisilik 6zelliklerinin gocuklarinin sosyal becerileri tizerindeki
etkisine yonelik egitimler diizenlenebilir ve konuyla ilgili projeler gelistirebilir.
*Yerel yonetimler tarafindan ebeveyn adaylarma evlenmeden Once kisilik
ozelliklerinin evlilik siireci ve ebeveynlik rolleri iizerindeki etkileri ile ilgili
egitimler diizenlenebilir.

KAYNAKLAR

Abdi, B. (2010). Gender Differences In Social Skills, Problem Behaviours and Academic
Competence of Iranian Kindergarten Children Based on Their Parent and Teacher

Ratings. Procedia Social and Behavioral Sciences. 5, 1175-1179.

Altay, F.B. ve Giire, A. (2012). Okul 6ncesi Kuruma (Devlet-Ozel) Devam Eden Cocuklarin
Sosyal Yeterlik Ve Olumlu Sosyal Davranislar ile Annelerinin Ebeveynlik Stilleri
Arasindaki Tliskiler. Kuram ve Uygulamada Egitim Bilimleri Dergisi, 12(4).

Avcioglu, H.(2005).Etkinliklerle Sosyal Beceri Ogretimi. Ankara: Kok Yayncilik.

Barnett, W.S. and Belfield, C.R. (2006). Early Childhood Development And Social Mobility.
The Future of Children, 16(2).

863 www.ulakbilge.com



Yasar-Ekici, F. ve Goger, G. (2018). Ebeveynlerin Kisilik Ozellikleri ile Cocuklarinin Sosyal Becerileri Arasindaki Iliski. ulakbilge, 6 (26), 5.841-873.

Tabak, A., Basim, N., Tatar, I. ve Cetin, F. (2010). izlenim Yonetimi Taktiklerinde Bes
Faktor Kisilik Ozelliklerinin Rolii: Savunma Sanayiinde Bir Arastirma. Ege Akademik
Bakas, 10 (2), 539-557.

Bilek, M.N. (2011). Okul Oncesi Dénem Cocuklarimin Ev Ile Okul Ortamindaki Sosyal
Becerilerinin Karsilastirilmasi. Yiiksek Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Edirne.

Bilge, R.(2013). Dikkat Eksikligi Ve Hiperaktivite Bozuklugu (DEHB) Tanist Olan Cocuklarin
Anne Babalarimin Kisilik Ozelliklerinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Canpolat, N.A (2017).0kul Oncesi Dénem Cocuklarimin Sosyal Beceri Ve Problem
Davramslart Ile Ebeveynlerinin Duygusal Zeka Diizeyleri Ve Yasam Doyumlari
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Choi, D.H., Md-Yunus, S. (2011).Integration Of A Social Skills Training: A Case Study Of
Children With Low Social Skills. Education, 39(3), 249-264.

Dayioglu, I.E. (2017). Ebeveynlerde Kisilik Tipolojisi Ile Siddet Davranisi Ve Siddet Egilimi
Araswindaki Iliski. Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Gelisim Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Istanbul.

Denham, S.A., Blair K.A., Demulder E., Levitas J., Sawyer K., Auerbch S. Major and
Queenan P. (2003). Preschool Emotional Competence: Pathway to Social
Competence?.Child Development,74(1), 238-256.

www.ulakbilge.com 864



DOI: 10.7816/ulakbilge-06-26-02 ulakbilge, 2018, Cilt 6, Say1 26, Volume 6, Issue 26

Deniz, B. (2017). Evii Bireylerin Kisilik Ozelliklerine Gore Bilingli Farkindahk Diizeylerinin
Ve Eviilik Doyumlarimn Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Uskiidar Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Dervisoglu-Mavi, C. (2007). Okul Oncesi Kurumlarina Devam Eden 6 Yas Cocuklarimmn,
Sosyal Becerilerini Ve Problem Davramislarim Etkileyen Faktorlerin Incelenmesi.

Yiiksek Lisans Tezi. Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara.

Develioglu, K. ve Tekin, O.A. (2013). Bes Faktor Kisilik Ozellikleri Ve Yabancilasma
Arasindaki Iliski: Bes Yildizli Otel Calisanlar1 Uzerine Bir Uygulama. Siileyman
Demirel Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 18 (2).

Dogan, T. (2013). Bes Faktor Kisilik Ozellikleri Ve Oznel Iyi Olus. Dogus Universitesi
Dergisi, 14(1), 56-64.

Domitrovich, C.E., Cortes, R.C. and Greenberg, M.T. (2007). Improving Young Children“S
Social And Emotional Competence: A Randomized Trial Of The Preschool
“PATHS”Curriculum. The Journal of Primary Prevention, 28(2), 67-91.

Eisenberg, N., Zhou, Q., Spinrad, T. L., Valiente, C., Fabes, R. A. and Liew, J. (2005).
Relations Among Positive Parenting, Children’s Efortful Control And Externalizing
Problems: A Three-Wave Longitudinal Study, Child Development, 76( 5), 1055-1071.

Erler, O. (2011). Ebeveyn Kabul Reddi lle 5-6 Yas Cocuklarimn Sosyal Beceri Diizeyleri
Arasindaki Iliskinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Gander, M. J. & Gardiner, H. W. (2007). Cocuk Ve Ergen Gelisimi (Cev: Ali Dénmez,

Nermin Celen ve Bekir Onur), Ankara: Imge Kitabevi.

865 www.ulakbilge.com



Yasar-Ekici, F. ve Goger, G. (2018). Ebeveynlerin Kisilik Ozellikleri ile Cocuklarinin Sosyal Becerileri Arasindaki Iliski. ulakbilge, 6 (26), 5.841-873.

Goldberg, L.R. (1999): 4 Broad-Bandwidth, Public Domain, Personality Inventory
Measuring The Lowerlevel Facets of Several Five-Factor Models: Personality

Psychology in Europe. Netherlands: Tilburg University Press.

Goldberg, L.R., Johnson, J.A., Eber, H.W., Hogan, R., Ashtone, M.C. Cloninger, R., Gough,
H.G. (2006). International Personality Item Pool and The Future of Public-Domain

Personality Measures, Journal of Research in Personality, 40, 84-96.

Goktan, B. (2007). Deniz Lisesi Ogrencilerinin Kisilik Ozellikleri, Aile Ortamin Algilamalari
Ve Gelecek Kaygilari Arasindaki Iliski Uzerine Bir Inceleme. Yiiksek Lisans Tezi,

Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Giilay, H. ve Akman, B.(2009).0Okul oncesi Donemde Sosyal Beceriler. Ankara: Pegem
Akademi.

Giilleci, V. (2017). 4-5 Yas Cocuklarin Sosyal Beceri Ve Problem Davranislarinin Annelerin
Okul Oncesi Egitime Katilimlari Agisindan Incelenmesi. Yiksek Lisans Tezi.

Necmettin Erbakan Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Konya.

Giiltekin, S.E. ve Dinger, C.(2009).0Okul o6ncesi Donemde 5 Yas Cocuklarinin Sosyal
Becerilerinin Bazi Degiskenler Agisindan Degerlendirilmesi. Uluslararas: Katilimli

1. Cocuk Gelisimi Ve Egitim Kongresi.

Giineri-Yo6yen, E.(2016).Uluslararas1 Kisilik Envanteri(IPI) Kisa Versiyonunun Tiirkge’ye
Uyarlanmast: Giivenirlik Ve Gegerlilik Analizi. International Journal of Social

Sciences and Education Research. 2(4),1311-1313.

www.ulakbilge.com 866



DOI: 10.7816/ulakbilge-06-26-02 ulakbilge, 2018, Cilt 6, Say1 26, Volume 6, Issue 26

Inang,L., Altintas,M. ve Baris,T. (2017). Ebeveynlerin Cocuk Yetistirme Tutumlari ile Kisilik
Yapilart Arasindaki iliski. International Journal of Social Sciences and Education

Research. 3(5).

John,O.P.,.Hampson,S.E and Goldberg,L.R.(1991).The Basic Level In Personality-Trait
Hierarchies:Studies Of Trait Use And Accessibility And Social Psychology. Journal
Personality and Social Psychology. 60(3), 348-361.

Johnson, J.L. (2000). Preventing Conduct Problems and Increasing Social Competence in

High-Risk Preschoolers, A Doctoral Dissertation Regent University, Virgina.

Karayilmaz, D. (2008). Anasinifina Devam Eden Cocuklarin Duygusal Zeka Ve Sosyal Uyum
Becerileri Arasindaki Iliskinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi

Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara

Karasar, N. (1999). Bilimsel Arastirma Yo6ntemi. (9.Bask1). Ankara: Nobel Yayin Dagitim.

Kaya, A.(2010). [lkégretim Ogrencilerinin Anne - Babalarimn Cocuk Yetistirme Tutumlarinin
Kisilik Ozelliklerine Gore Degiskenliginin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, {stanbul.

Kaya, G. (2013). Parcalanmis Aileye Sahip Cocuklarin Sosyal Beceri Diizeylerinin Cok
Boyutlu Olarak Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Yeditepe Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Klimstra, T.A. (2012). The Dynamics of Personality and Identity in Adolescence. Euro J Dev
Psycho. 9, 472-484.

867 www.ulakbilge.com



Yasar-Ekici, F. ve Goger, G. (2018). Ebeveynlerin Kisilik Ozellikleri ile Cocuklarinin Sosyal Becerileri Arasindaki Iliski. ulakbilge, 6 (26), 5.841-873.

Kogyigit, S. ve Kayili, G. (2008). Montessori Egitimi Alan Ve Almayan Anaokulu
Ogrencilerinin Sosyal Becerilerinin Karsilastirilmas1. Sel¢uk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii Dergisi, 20; 511-516.

Kotil, C.(2010). Okul Oncesi Egitim Kurumuna Yeni Baslayan 5 Yas Cocuklarin Sosyal
Duygusal Uyum Diizeylerine Annenin Ebeveyn Oz Yeterlik Algisi Ile Okul
Beklentilerine Uyum Diizeyinin Etkisi. Doktora Tezi. Marmara Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Istanbul.

Koycegiz, M. (2017). Okul Oncesi Dénem Cocugu Olan Ebeveynlerin Iletisim Becerileri Ve
Catisma Egilimleri Ile Cocuklarimin Sosyal Becerileri Ve Problem Davramslari
Arasindaki [liskinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Ankara

Kulaksizoglu, A. (1997). Ergenlik Psikolojisi. Istanbul: Remzi Kitabevi.

Kurt, F. (2007). Okuléncesi Egitim Kurumlarina Devam Eden Bes-Alti Yas Cocuklarinin
Sosyal Uyum Ve Becerilerine Proje Yaklasimli Egitim Programlarimin Etkisinin
Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Ankara.

Kurugay, R.(2012). Babamn Durumsal Ve Kisilik Ozellikleriyle Erkek Ergen Cocuklarinin
Gergeklestirdigi Kuraldist Davramgslarin Tiirii Arasindaki Iligkinin  Incelenmesi.

Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Kuyurtar, N.(2011). Bilissel Temelli Sosyal Beceri Grup Egitiminin Okul Oncesi Yas
Grubundaki Etkililiginin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

www.ulakbilge.com 868



DOI: 10.7816/ulakbilge-06-26-02 ulakbilge, 2018, Cilt 6, Say1 26, Volume 6, Issue 26

Liman, B.(2017). Oz Diizenleme Beceri Egitimi Programinin Alti Yas Grubu Cocuklarin Oz
Diizenleme Becerilerine, Sosyal Duygusal Davranmislarina Ve Sosyal Becerilerine
Etkisinin Incelenmesi. Doktora Tezi. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Konya.

Mastow, A. J. (2004). Longitudinal And Concurrent Prediction Of Peer Acceptance: Direct
And Indirect Effects Of Emotional, Cognitive And Behavioral Factors. Unpublished
Doctoral Thesis, University of Deleware, USA.

Mcclelland, M.M., and Morrison., J.F. (2003). The Emergence Of Learning-Related Social
Skills In Preschool Children, Early Childhood Research Quarterly, 18, 206-22.

Milfort, R. and Greenfield, D. B. (2002). Teacher and Observer Ratings of Head-Start
Children’s Social Skills, Early Childhood Research Quarterly, 17(4), 582-595.

Neslitiirk, S.(2013). Anne Degerler Egitim Programinin 5-6 Yas Cocuklarinin Sosyal Beceri

Diizeyine Etkisi. Doktora Tezi. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya.

Ozbey, S. (2012). Ebeveynlerin Evlilik Uyumu Ve Algiladiklar1 Sosyal Destek Ile Alt1 Yas
Cocuklarmin Problem Davramislari Arasindaki Iligkinin Incelenmesi. Kastamonu

Egitim Dergisi, 20(1), 43-62.

Ozbey, S. ve Alisinanoglu, F. 2009. Okul Oncesi Egitim Kurumuna Devam Eden 60-72 Aylik
Cocuklarmn  Problem Davramiglarmin  Bazi  Degiskenlere Gore Incelenmesi.

Uluslararasi Sosyal Aragtirmalar Dergisi, 2(6), 493-517.

Ozbey, S.(2009). Anaokulu Ve Anasinifi Davrams Olgegi'nin (PKBS-2) Gegerlik Ve
Giivenirlik Calismasi Ve Destekleyici Egitim Programumn Etkisinin Incelenmesi.

Doktora Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

869 www.ulakbilge.com



Yasar-Ekici, F. ve Goger, G. (2018). Ebeveynlerin Kisilik Ozellikleri ile Cocuklarinin Sosyal Becerileri Arasindaki Iliski. ulakbilge, 6 (26), 5.841-873.

Ozgiilik, G.(2006). Okul Oncesi Egitim Kurumlarinda Tam Ve Yarum Giinliik Egitim
Programlarima Gére 5-6 Yas Grubu Cocuklarinin Sosyal Ve Duygusal Gelisimlerinin
Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Istanbul.

Oztiirker, B. (2014). 6 Yas Cocuklarinin Olumlu Sosyal Davranislart Ile Anne Ve Ogretmen
Ozgeciligi  Arasindaki [Iligkilerin  Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi, Maltepe

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul.

Ozyiirek, A., Bedge, Z. ve Yavuz, N.F. (2014). Okul Oncesi Cocuklarin Sosyal Becerileri ile
Yakin Cevresindeki Yetiskin Etkilesimleri Arasindaki Iliski. Afyon Kocatepe
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 16(2), 115-134.

Ozyiirek, A., ve Ceylan, S. (2014). Okul Oncesi Cocuklarda Sosyal Becerilerin Desteklenmesi
Konusunda Ogretmen Ve Veli Goériislerinin Belirlenmesi. Pamukkale Universitesi

Egitim Fakiiltesi Dergisi, 35(1), 99-114.

Park, S. Y. and Cheah, C. S. L. 2005. Korean Mothers’ Proactive Socialisation Beliefs
Regarding Preschoolers’ Social Skills. International Journal of Behavioral

Development, 29(1), 24-34.

Pekdogan, S.(2016). 5-6 Yas Cocuklarin Sosyal Becerilerinin Bazi Degiskenler Agisindan
Incelenmesi. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 16(4), 1946-
1965.

Rinn, R. C., and Markle, A. (1979). Modification of Social Skills Deficits in Children. In A.
S. Bellack & M. Hersen (Eds). Research and Practice in Social Skills Training. New

York: Plenum.

www.ulakbilge.com 870



DOI: 10.7816/ulakbilge-06-26-02 ulakbilge, 2018, Cilt 6, Say1 26, Volume 6, Issue 26

Sapsaglam, 0.(2015). Anasinfina Devam Eden Cocuklara Uygulanan Sosyal Degerler
Egitimi Programumin Sosyal Beceri Kazammina Etkisinin Incelenmesi. Doktora Tezi.

Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Sari, E. (2007). Anasinifina Devam Eden 5-6 Yas Grubu Cocuklarin, Annelerinin Cocuk
Yetistirme Tutumlarimin, Cocugun Sosyal Uyum Ve Becerilerine Etkisinin
Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Ankara.

Schmidt, M. E., Demulder, E. K. and Denham, S. A. (2002). Kindergarten Social-Emotional
Competence: Developmental Predictors And Psychosocial Implications. Early Child

Development And Care, 172,451-462.

Sevgen, M.(2016). Yaratict Drama Yoluyla Cocuklara Verilen Sosyal Beceri Egitiminin
Anaokulu Cocuklarimin Sosyal Geligimlerine Ve Yaraticiliklarina Etkisi. Yiksek
Lisans Tezi. Istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,

Istanbul.

Sahin, S. ve Bag-Karaaslan, T. (2006). Ug-Alt1 Yas Grubu Cocuklarmn Sosyal Beceri
Diizeylerinin Incelenmesi. Cocuk Gelisimi ve Egitimi Dergisi, 1 (2), 74-80.

Satiroglu, G.(2017). Evii Bireylerde Aldatma Egilimi, Bilissel Duygu Diizenleme Ve Kigilik
Ozellikleri. Yiiksek Lisans Tezi. Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii,

Ankara.

Tanndgen, Y.(2014). Okul Oncesi Dénemindeki Cocuklarin Yasadiklar: Sosyo-Kiiltiirel
Ortamlarin Onlarin Sosyal Becerileri Ile Olan Iliskisini Degerlendirilmesi. Yiiksek

Lisans Tezi. Pamukkale Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisii, Denizli

871 www.ulakbilge.com



Yasar-Ekici, F. ve Goger, G. (2018). Ebeveynlerin Kisilik Ozellikleri ile Cocuklarinin Sosyal Becerileri Arasindaki Iliski. ulakbilge, 6 (26), 5.841-873.

Tanriverdi, H., ve Erarslan, N.(2015). Okul Oncesi Cocuklarin Sosyal Uyum Ve Beceri
Diizeyleri Ile Deger Kazamimlar1 Arasindaki iliski. Karadeniz Teknik Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii Sosyal Bilimler Dergisi, 9, 9-23.

Tatl, S.(2014). Okul Oncesi Egitim Kurumuna Devam Eden Cocuklarin Anne-Babalariyla Ve
Ogretmenleriyle Olan Iliskilerinin Sosyal Beceri Diizeylerine Etkisi. Yiiksek Lisans

Tezi. Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Konya.

Tatlilioglu, K.(2014). Universite Ogrencilerinin Bes Faktér Kisilik Kuramina Goére Kisilik
Ozellikleri Alt Boyutlarmin Bazi Degiskenlere Gore Incelenmesi. Tarih Okulu
Dergisi, 7(17), 939-971.

Tuzcu, A. (2017). Evii Bireylerde Kisilik Ozelliklerinin Evlilik Uyumu Ve Evlilik Doyumu
Uzerine Etkisi. Yiiksek Lisans Tezi. Arel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Istanbul.

Tiirkoglu, D.(2013).0kul Oncesi Dénem Cocugu Olan Babalarin Babalik Rollerini
Algilamalart lle Egslerinden Gérdiikleri Destegin Cocuklarimin Sosyal Beceri
Diizeylerine Etkisinin Incelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Gazi Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii, Ankara.

Uysal, A.(2014). Anne Destekli, Anne Desteksiz Sosyal Beceri Egitimi Alan Ve Almayan Okul
Oncesi  Cocuklarin ~ Sosyal ~Beceri Diizeyleri Ve Benlik Kavramlarimn
Karsilagtirilmas:.  Yiiksek Lisans Tezi. Maltepe Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Istanbul.

Walker, S. 2005. Gender Differences In The Relationship Between Young Children’s
Peerrelated Social Competence And Individual Differences In Theory Of Mind. The
Journal of Genetic Psychology, 16 (3),297-312.

www.ulakbilge.com 872



DOI: 10.7816/ulakbilge-06-26-02 ulakbilge, 2018, Cilt 6, Say1 26, Volume 6, Issue 26

Yasar-Ekici, F. (2015). Okul Oncesi Egitime Devam Eden Cocuklarin Sosyal Becerileri Ile
Aile Ozellikleri Arasindaki iliskinin Incelenmesi. Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi,

(Egitim Ozel Sayisi-1), 223-259.

Yasar-Ekici, F. (2017). Okul Oncesi Egitim Kurumlarindaki Aile Katilim Calismalarina
Katilan ve Katilmayan Ailelerin Cocuklarinin Sosyal Beceri ve Problem Davranislart
Arasindaki iliski. Hitit Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 10(1), 543-
562.

Yazic, H. (1997). Karadeniz Teknik Universitesi Ogrencilerinin Kisilik Ozelliklerinin
Eysenck’in Kigilik Kuramina Dayali Olarak Belirlenmesi. Yiiksek Lisans Tezi,

Karadeniz Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon.

873 www.ulakbilge.com



